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EASO PRAKTICKA PRIRUCKA: VYLOUCENT

Uvod k praktické pfiru¢ce o vylouéeni

Proc byla tato prakticka prirucka vypracovdana? Prakticka prirucka uradu EASO s nazvem ,Vylouceni” ma slouzit
jako prakticky nastroj doprovdzejici vysetiujici ufedniky v celé Evropské unii i za jejimi hranicemi pfi kazdodenni
praci.

Ucelem této praktické prirucky je pomahat pfi odhalovani a zkoumani moznych pfipadi vylouéeni.

Ptirucka je koncipovana v souladu s pfislusnymi pravnimi pozadavky a zaroven navrhuje prakticky navod, jak se
fidit zdsadami spolecného evropského azylového systému pri kazdodenni praci.

Co tato prakticka prirucka obsahuje? Tato prirucka se zaméfuje na ustanoveni €l. 12 odst. 2 kvalifikacni smérnice
vychazejici z ¢l. 1 odst. F Zenevské Gmluvy z roku 1951 a élanku 17 kvalifika¢ni smérnice, tj. ustanoveni, kterd
upravuji vylouceni v ptipadé, kdy Zadatel ,,nezasluhuje” mezinarodni ochranu.

Vylouéeni podle €l. 12 odst. 1 kvalifikaéni smérnice vychazejici z ¢l. 1 odst. D a €l. 1 odst. E Zenevské Gmluvy
z roku 1951, tj. kdyZ Zadatel jiZz ochrany uZiv4, a tudiZ ochranu postaveni uprchlika nepotrebuje, do obsahu této
prirucky nespada.

Vétsina pojm0 pouZitych v této praktické priruc¢ce vychazi z vnitrostatniho nebo mezinarodniho trestniho prava
a rovnéz z mezinarodniho humanitarniho prava. Je vsak tfeba zdliraznit, Ze vylouceni je institutem azylového
prava, které se svou podstatou i cili lisi, a vtomto ohledu plati zvlastni kritéria, ktera je tfeba vzit v dvahu.

Kdo by mél tuto praktickou prirucku pouZivat? Tato pfirucka je urcena zejména Ufedniklim vnitrostatnich
rozhodujicich organi. Odkazuje obecné na ,vysSetfujici ufedniky“. Hlavni cilovou skupinou jsou urednici povéreni
vedenim pohovoru a rozhod¢i urednici, pfirucka by vSsak mohla byt uziteCnym nastrojem i pro uredniky v predni
linii a také jakékoli dal$i osoby, které se by se mohly dostat do styku s odhalenim anebo fesenim pfipadu vylouceni.

Tato prakticka prirucka zohlednuje potfeby vysettujicich urednikd, pro néz je téma vylouceni nové: pro né
bude tento nastroj cenny zejména z hlediska osvéty. Uzite¢na vSak bude i pro osoby s mnohaletou praxi, véetné
specializovanych vysetfujicich urednik(, ktefi ji mohou pouzivat pfi praci pro pfipomenuti.

Jak by se méla tato prakticka prirucka pouzivat? Tato prakticka prirucka je koncipovana ve trech vrstvach, které
mohou byt podle potfeb uZivatele bud pouZity samostatné, nebo je Ize vzajemné propojit. Jednotlivé vrstvy
provazi uZivatele od odhaleni mozného pripadu vylouéeni az po pisemné rozhodnuti a pfipadné dalsi sledovani.

Jak by se mély pouZivat jednotlivé vrstvy této praktické ptirucky:

) » praktické pripomenuti k pouZiti pfi
kontrolni seznamy kaZdodenni prdci pro osoby, které jsou
/ \ jiZ s tématem vylouceni obezndmeny
pokyny :

» strucné pokyny poskytujici vizudini odkazy na prdvni predpisy,
vedeni riznymi fdzemi odhaleni a Feseni pfislusnou judikaturu a dalsi zdroje
moZného pripadu vylouceni, véetné

prostoru pro vnitrostdtni pokyny
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Tato prakticka pfiruc¢ka neposkytuje jen strukturované vedeni, ale miZe byt vnimana i jako nastroj sebehodnoceni
anebo ji Ize pouzit jako nastroj kontroly kvality.

Jak byla tato prakticka prirucka vypracovana? Prirucka byla vypracovana odborniky ze zemi EU+ pod zastitou
Gradu EASO. Cenné informace poskytl Ufad Vysokého komisafe OSN pro uprchliky. Pfiru¢ka byla pfed svym
dokoncéenim konzultovana se vSemi zemémi EU+.

Jak tato praktickd pfirucka souvisi s ostatnimi podpirnymi ndstroji ufadu EASO? Poslanim Gfadu EASO je
podporovat Clenské staty mimo jiné prostfednictvim spolecné odborné pripravy, spole¢né kvality a spole¢nych
informaci o zemich plvodu. Stejné jako vSechny podplirné nastroje uradu EASO vychazi tato Prakticka pfirucka:
Vylouceni ze spole¢nych norem spole¢ného evropského azylového systému (CEAS). Vychazi ze stejného ramce
a méla by byt vnimana jako doplnék ostatnich dostupnych nastroja uradu EASO. Jeji soudrznost s témito nastroji
byla pfi jeji pripravé jednim z prvoradych hledisek, zejména ve vztahu k tésné souvisejicimu modulu osnov odborné
pfipravy ufadu EASO o vylouceni. Cennym zdrojem pfi vypracovani pfirucky byl rovnéz dokument Judicial Analysis
Exclusion: Articles 12 and 17 Qualification Directive (2011/95/EU) (,Pravni analyza o vylouéeni: Clanky 12 a 17
kvalifikaéni smérnice (2011/95/EU“) Gradu EASO.

Jedna se o praktickou priru¢ku vypracovanou v rdmci procesu matice kvality ufadu EASO. Méla by byt vnimana
v souvislosti s ostatnimi praktickymi nastroji, zejména pak Praktickou pfiru¢kou uradu EASO: Osobni pohovor
a Praktickou priruckou uradu EASO: Posuzovani dikaz(.

Jak se tato prakticka pFirucka vztahuje k vnitrostatnim prdvnim pfedpisiim a praxi? Jedna se o tzv. mékky
nastroj sblizovani, ktery odrazi spole¢né normy, a je v ni vyhrazen prostor pro vnitrostatni odliSnosti v pravnich
predpisech, pokynech a praxi.

Kazdy vnitrostatni orgdn mlze do vyhrazenych ¢asti praktické prirucky zaradit pfislusna ustanoveni pravnich
predpisl a pokyny, a tak svym vysetfujicim Grednikim poskytnout ucelené pokyny k vylouceni.


https://www.easo.europa.eu/sites/default/files/public/Exclusion Final Print Version.pdf
https://www.easo.europa.eu/sites/default/files/public/Exclusion Final Print Version.pdf
https://www.easo.europa.eu/sites/default/files/public/EASO%20Practical%20Guide%20-%20Personal%20interview%20-%20CS.pdf
https://www.easo.europa.eu/sites/default/files/PG%20Evidence%20Assessment%20-%20CS.pdf
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8 EASO PRAKTICKA PRIRUCKA: VYLOUCENI CO JE VYLOUCENI

1. Cojevylouceni?

Tato praktickd prirucka se tykd pouze vylouceni podle ¢l. 12 odst. 2 kvalifikacni smérnice vychdzejici
z & 1 odst. F Zenevské umluvy z roku 1951 a ¢lénku 17 kvalifikaéni smérnice.

predlozeni osouzeni ravni predloZeni

odhaleni véci pohovor P ouze P ; rozhodnuti veci
Y (. dlikazl analyza v oy
k pfezkoumani k vySetfeni

Dale je uvedeno nékolik hlavnich bod, které vysettujicimu Urednikovi nastini téma vylouceni:

-1 Uplatnéni dolozZek o vylouceni je povinné

Existuji-li zavazné dlvody se domnivat, Ze se Zadatel dopustil ¢inu, ktery spada do oblasti plsobnosti doloZek
o vylouceni, je uplatnéni dolozek o vylouceni povinné.

Uplatnéni vylouceni za ciny, které spadaji do plsobnosti ¢l. 12 odst. 2 kvalifikacni smérnice vychazejici
z ¢l. 1 odst. F Zenevské umluvy z roku 1951 a €&l. 17 odst. 1 kvalifika¢ni smérnice je povinné. Jedinou vyjimku
z povinného uplatnéni doloZek o vylouceni predstavuje ¢l. 17 odst. 3 kvalifikacni smérnice (vylouceni z moZnosti
ziskat doplnkovou ochranu na zékladé jinych zlocin(, které se za splnéni urcitych podminek nepovaZzuji za vazné
zlociny).

01 Uéelem vylouéeni je ochranit integritu institutu azylu
Vylouceni se vztahuje na osoby, které by jinak byly zplisobilé pro mezinarodni ochranu z dlivodu odGvodnéné
obavy z pronasledovani nebo redlného nebezpeci vazné Gjmy. Vylouceni predstavuje nezbytnou zaruku integrity

institutu azylu.

Existuji dva hlavni dGvody pro vylouceni:

4 )
osob, které nezasluhuji 1. Uréité ¢iny jsou natolik zdvainé, Ze Zadatelé, ktefi se za tyto iny
mezinarodni ochranu odpovidaji, nezasluhuji mezinarodni ochranu.
- J
7 ’ s \
osob, které se vyhybaji 2. Do ramce mezinarodni ochrany by neméla spadat takova forma
odpovédnosti za vazné ochrany, ktera umozniuje osobam, které spachaly zlociny, aby se vyhybaly
zlociny odpovédnosti za né.
- J
Vzhledem k vaznym duisledkdm, které to pro Zadatele mize mit, by uplatnéni doloZek o vylouceni mélo byt
vzdy posouzeno obzvlast pFisné a opatrné.
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-1 Davody pro vylouceni [kontrolni seznam]

Vylouceni se uplatni v pfipadé, Ze existuji zavainé divody se domnivat, Ze ma zZadatel individualni odpovédnost
za Ciny, které se vylucuji (nebo Ze predstavuje nebezpedi pro spole¢nost nebo pro bezpecnost ¢lenského statu —
v pfipadé doplrikové ochrany). OdGvodnéno by bylo pouze s ohledem na tyto dlivody pro vylouceni:

,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,

= zloginy proti miru, vale¢né zlociny a zloCiny |
proti lidskosti 1
= vainé nepolitické zloCiny mimo zemi azylu dfi-

ve, nez byl uznan uprchlikem

,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,

= zloginy proti miru, vale¢né zlociny a zloCiny
proti lidskosti !

OSN
. = nebezpedi pro spolecnost nebo pro bezpec-

nost clenského statu, ve kterém se Zadatel !
nachazi

777777777777777777777777777777777777777777777777777777

DlGvody pro vylouceni z postaveni uprchlika a dopliikové ochrany jsou podobné jako v ustanovenich ¢l. 1
odst. F Zenevské imluvy z roku 1951 a vychazeji z nich, je véak tieba zd(iraznit, Ze se zcela neshoduji. Cl. 17 odst. 1
kvalifikacni smérnice nékteré z pozadavku u vaznych zlocintd vyjima (¢l. 17 odst. 1 pism. b) kvalifikacni smérnice)
a zavadi dalsi dlvody pro vylouceni z moZnosti ziskat doplrikovou ochranu (¢l. 17 odst. 1 pism. d) kvalifikacni
smérnice a ¢l. 17 odst. 3 kvalifika¢ni smérnice).

Dalsi pokyny ohledné zpUsobilosti ¢ind, které se vylucuji, a urceni individualni odpovédnosti jsou uvedené
v pfislusnych nasledujicich ¢astech této prirucky.

Uplné znéni uvedenych zakonnych ustanoveni je k nalezeni zde.

-1 Dukazni bfemeno tykajici se spInéni kritérii pro vylouceni nese stat [kontrolni
seznam]

Bfemeno doloZeni toho, Ze jsou splnéna kritéria pro vylouceni, nese stat, pficemz povinnosti Zadatele je poskytnout
spolupraci pti prokazani vsech skutecnosti a okolnosti tykajicich se Zddosti. Otazky tykajici se prostfedkd obhajoby
by obvykle vznasel Zadatel. Je viak povinnosti vysetfujiciho Ufednika dikladné prezkoumat vSechny okolnosti,
prostiedky obhajoby nevyjimaje, bez ohledu na to, zda se na né Zadatel dotazuje ¢i nikoli.

Je tfeba zdUraznit, Ze ackoli se vylouceni opird o celou fadu pojmu a definic trestniho prava, dlikazni standard
uplatriovany pfi vylouceni neni tak vysoky jako standard ,mimo rozumnou pochybnost”, ktery se pouziva
k prokazani trestni odpovédnosti. K tomu, aby existovaly ,,zavazné dlivody se domnivat”, jsou potieba jasné
a spolehlivé dakazy.

Dalsi pokyny ohledné posuzovani diikaz( jsou uvedené v prislusné nasledujici ¢asti této prirucky.
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2. Odhaleni moznych pripadu vylouceni

predlozZeni
rozhodnuti véci

k vysetreni

predlozeni
odhaleni véci pohovor

k prezkoumani

posouzeni pravni
dikazl analyza

K odhaleni moZného pfipadu vylouceni maze dojit v kterékoli fazi azylového Fizeni. MUzZe k nému dojit vsamém
zacatku azylového fizeni na zakladé informaci uvedenych v Zadosti anebo na zakladé jinych dostupnych informaci.
V nékterych pfipadech se Zadné zndmky mozZnych ¢ind, které se vylucuji, neobjevi az do osobniho pohovoru,
a nékdy se neobjevi ani poté, co je dané osobé udélena mezinarodni ochrana.

Aby mohly byt pripady vylouceni odhaleny co nejdfive, mély by o takovych znamkach védét vsechny subjekty
zapojené do azylového fizeni, zejména v souvislosti s uréitymi zemémi plavodu.

O dotcené osobé je nezbytné ziskat co mozna nejvic informaci, jako je jeji plivod, misto bydlisté a drivéjsi
zaméstnani, rodinni prislusnici, (pfipadné) vojenska sluzba, politicka pfislusnost, ¢lenstvi ve skupinach, cestovni
trasy a dalsi podstatné informace. Je tfeba vzit na védomi, Ze aspekty zaclenéni a vylouceni, které je u jednotlivé
Zadosti treba zvazit, spolu Casto Uzce souvisi. Vysetfujici urednik by mél zlstat otevieny vSem moZnostem, ale
mél by pritom pozorné sledovat pripadné znamky vylouceni.

Pouzijte dostupné zdroje pro odhaleni

Ohledné moznych znamek vylouéeni anebo zalezitosti narodni bezpecnosti v souvislosti s konkrétnimi zemémi
puvodu mohou byt k dispozici dalsi pokyny. Vysetfujici urednici mohou pfi zjistovani, zda je potfeba hloubkové
prezkoumani vylouceni, shledat jako uZitecnou pomlicku seznam nejrelevantnéjsich profilG Zadatele (pfestoze
neni vyCerpavajici).

Tyto dokumenty Ize pouzit spolecné s touto pfiruckou.

Vnitrostatni praxe:

Uvedte udaje o dostupnych ndstrojich pro odhaleni a odkazy na né, pokud jsou k dispozici.

Posouzeni dostupnych informaci

Potencialni zdroje informaci, které by se mohly tykat vylouceni, jsou tytéz, jako zdroje informaci posuzované
v souvislosti se za¢lenénim.

NiZe je uveden nevycerpavajici seznam moznych dlikaznich informaci, které mohou obsahovat ptipadné indicie
a dalsi informace tykajici se vylouceni:

doklady totoZnosti a cestovni doklady

informace o zemich pivodu (COI)

Zddost o vydadni, rozsudek, zdznamy o trestné Cinnosti a zatykace

informace z oficidlnich databdzi

prohldseni Zadatele obsaZend v plvodni Zadosti a pohovorech

prohldseni ostatnich (rodinnych pfislusnikd, tretich stran)

oteviené zdroje a socidlni média (podle vnitrostdtni praxe)

atd.
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Z nich lze ziskat informace o moZnych divodech pro vylouceni a také o individualni situaci Zadatele, které
vysetfujicimu Urednikovi pomohou pfi pfipravé na pohovor.

Dalsiinformace o rlznych diikazech a jejich posuzovani jsou uvedeny v Praktické pfirucce Gradu EASO: Posuzovani
dlkazd.

Mozné profily zadatele

Vysettujici urednik musi byt informovan o vylouceni, musi byt pfipraven a musi mit prostudované udaje o pfislusné
zemi plivodu a také musi zkontrolovat viechny klicové prvky ve spisu.

Je nutno zd(iraznit, Ze neni mozné sestavit vycerpavajici seznam okolnosti naznacujicich, Ze by se mohlo uvazovat
o vylouceni.

Tento seznam moznych profild Zadatele neni vyéerpavajici.

Moina zavazinost téchto pfiznakl bude prevainé zaviset na zemi plivodu:

vojdk Pokud je z informaci o zemi plvodu zfejmé, Ze se tyto subjekty dopustily
povstaleckd skupina vazneho E)orusova.nl mezmarocflznflo humanvltar’m’h(-) prajva (v ;?rlpade

i ozbrojeného konfliktu) nebo vazného porusovani lidskych prav, pak pokud
milice Zadatel spada do konkrétniho profilu, bude se patrné jednat o priznak, ktery
policie (nebo je nutné dale zkoumat.
ko7'k{'etm utvary Mély by byt shromazdény dalsi informace tykajici se ¢asu, mista, pusobist,
policie) velitelt anebo podfizenych subjekt, skutecnych povinnosti apod. s cilem
zpravodajské sluzby prokazat, zda by mohly vzniknout dtivody pro vylouéeni.

Jestlize zadatel pochdzi ze zemé s represivnim vladnim rezimem, bude jeho

clen viady pripadna angaZovanost ve vladé priznakem, ktery je nutné dale zkoumat.
verejny Cinitel V zévislosti na zemi pGvodu je mozné vzit v potaz riznou miru angaZovanosti

a rGizné uUlohy a povinnosti.

V zavislosti na Ucelu, cilech a metodach organizace a ¢innosti Zadatele a jeho
uloze a povinnostech, jakoZ i podle postaveni, které v ramci organizace

clen organizace . N N " ; s
g zastava, by tento fakt mohl naznacovat, Ze by se mély vzit v potaz dolozky

o vylouceni.
.. ., V nékterych ptipadech mohou byt osoby, které do vyse uvedenych kategorii
osoby jinak napojené o ., L o Ly
na wie uvedené oficidlné nespadaji, zapleteny do chovani jinych osob. Napfiklad Iékafi
kateyorie asistujici pfi muceni nebo mrzaceni zenskych genitalii, chemicti inZenyfti
g zabyvajici se vyvojem zbrani, informatofi z fad civilistl apod.
Na zakladé udaj o Zadateli (napt. misto pobytu, trasa cesty) muize vyjit
spojitost s uddlosti najevo jeho napojeni na udalost, v souvislosti s niz by se mohlo uvazovat

o vylouceni.

Dalsi priklad, ktery nemusi nutné souviset se zemi pivodu:

Existuji-li znamky toho, Ze Zadatel spachal trestny cin, mlze to byt impulsem
trestny cCin k uplatnéni vylouceni. Je nutno zd(raznit, Ze za zlo¢in miZe byt povaZovan
jiz samotny pokus o néj.


https://www.easo.europa.eu/sites/default/files/PG%20Evidence%20Assessment%20-%20CS.pdf
https://www.easo.europa.eu/sites/default/files/PG%20Evidence%20Assessment%20-%20CS.pdf

12 EASO PRAKTICKA PRIRUCKA: VYLOUCENI PREDLOZENI VECI K PREZKOUMANI A PROCESNi ZARUKY

3. Predlozeni véci k prezkoumani a procesni zaruky

predlozeni osouzeni cavni predlozZeni
odhaleni véci pohovor pd"k - P v rozhodnuti véci
k prezkoumani ukazu analyza k vysetreni

Podle vnitrostatni praxe mohou byt mozné pfipady vylouceniimpulsem k zahdjeni konkrétnich procesnich dkon(:
0 Pokud lze uplatnit v souladu s vnitrostatni praxi, predlozte mozny pfipad
vylouceni k prezkoumani

Je moZné, Ze v souladu s vnitrostatni praxi, musi byt (mozné) pfipady vylouceni predloZeny specializovanému
utvaru, specializovanému vysettujicimu uredniku nebo sluzebné starsimu kolegovi apod.

Vnitrostatni praxe:

Pokud Ize uplatnit, popiste kroky predloZeni véci k prezkoumdni.

0 Zajistéte, aby byly zavedeny platné procesni zaruky

V nékterych pripadech se pfi zvaZzovani mozného pfipadu vylou¢eni mohou kromé obecnych procesnich zaruk
platnych pfi azylovém fizeni uplatnit také specifické procesni zaruky:

0O Pripadné jmenovdni pravniho poradce

Vnitrostatni praxe:

Uvedte informace o poskytovdni pravniho poradenstvi a zastupovani (jestliZe je specifické pro pfipady
vylouceni) a prislusné informace o predani.

0 Informovdni Zadatele (anebo pravniho poradce) o tom, Ze se uvaZuje o vylouceni

Vnitrostatni praxe:

Uvedte informace o tom, v jaké fazi by mél byt Zadatel informovdn o tom, Ze se uvaZuje o vylouceni.

0O Pripadné jiné specifické procesni zaruky

Vnitrostatni praxe:

Uvedte informace o pripadnych jinych specifickych procesnich zdarukdch.
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4. Pohovor zaméreny na vylouceni

predlozeni
odhaleni véci pohovor

k prezkoumani

predlozZeni
rozhodnuti véci

k vysetreni

posouzeni pravni
ddkazl analyza

Pohovor je zasadni prvkem vedoucim k presnému posouzeni toho, zda by mél byt Zadatel z mezindrodni ochrany
vyloucen. Poskytuje vysetfujicimu urednikovi moznost pfimého kontaktu se Zadatelem a predevsSim moznost
predlozit dikazy, a poskytnout Zadateli skutecnou prileZitost se k nim vyjadfit.

V zavislosti na vnitrostatni praxi a konkrétnim pripadu mize byt pohovor zaméreny na otazky vylouceni soucasti
(obecného) osobniho pohovoru nebo mize byt veden samostatné se zamérenim na zéleZitosti tykajici se vylouceni.

Tato Cast praktické prirucky vyzdvihuje nékteré aspekty pfipravy a vedeni pohovoru, které jsou z pohledu vylouceni
obzvlast dilezité.

Obecné pokyny tykajici se vedeni pohovoru uvedené v Praktické pfirué¢ce uradu EASO: Osobni pohovor zlistavaji
naddle v platnosti.

4.1. Priprava

Vyznam pripravy — ,,dobra znalost problematiky“
Klicovym prvkem pfi vedeni pohovoru o vylouceni je priprava. Lze ji rozdélit na dvé oblasti:

Dobra znalost problematiky (informace o Zadateli
. a dotcené zemi's ohledem na vylouceni) je pro projednani
Zadatel jakychkoli otazek tykajicich vylougeni b&hem osobniho

dobra znalost pohovoru zdsadni.

bl tik oy y <1 e N
problematiky Vysettujici urednik by se pred pohovorem mél dikladné

obeznamit se vsemi informacemi, které ma o Zadateli
k dispozici. VySetfujici urednik by mél rovnéz mit
podrobné znalosti o zemi, kde mozna doslo k ¢inu, ktery
se vylucuje. Sem budou pfipadné patfit jak historické,
tak soucasné udalosti. Pfi vedeni prizkumu ohledné Zadatele a zemé by vySetfujici drednik mél vyuZit vSech
dostupnych a dlvéryhodnych dikazl. Mozna bude muset shromazdit i dalsi, co moZna nejkonkrétnéjsi informace
tykajici se jednotlivého ptipadu.

informace
0 zemi

Nahlédnéte do pfislusnych vnitrostatnich pokynti a prislusné judikatury

Pro vedeni pohovoru se zamérenim na vylouc¢eni mohou existovat vnitrostatni pokyny anebo specifické pokyny
k jednotlivym zemim. Pfi pfipravé na prozkoumani nezbytnych prvkl mize byt pfinosna i prislusna judikatura.
Vnitrostatni praxe:

Uvedte informace o dostupnych vnitrostdtnich pokynech k vedeni pohovoru se zamérenim na vylouceni.
Uvedte informace o judikature, kterou je pred uskutecnénim pohovoru treba projit.


https://www.easo.europa.eu/sites/default/files/public/EASO%20Practical%20Guide%20-%20Personal%20interview%20-%20CS.pdf
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Je-li to moZné, urCete vyznamné skutecnosti souvisejici s vyloucenim

Vyznamnd skutecnost je skutecnost, kterd je klicovd pro to, jak bude o Zddosti rozhodnuto.

P¥i zkoumani minulych i soucasnych udalosti je dileZité, aby vysettujici Urednik rozliSoval mezi skuteénostmi,
které jsou vyznamné, a které nikoli.

Vyznamné skutecnosti tykajici se vylouceni jsou skute¢nosti, které maji s ptipady vylouceni pfimou souvislost.

Aby mohl vysettujici Grednik vyznamné skutecnosti urcit, mél by vzit v vahu vSechny prvky moznych dlkaz(
a zaméfit se na konkrétni pfipad.

Vyznamné skutecnosti by mély byt ur¢eny co mozna nejdrive. Dobra priprava tykajici se kazdého konkrétniho
pfipadu a dotéené zemé pomuze vysetfujicimu Urednikovi urcit vyznamné skutecnosti a béhem pohovoru mu
poskytne prileZitost reagovat na to, co fika Zadatel. Zanedbani pfipravy mlze naopak vést k tomu, Ze vyznamné
skutecénosti uréeny nebudou, nebudou nijak odliseny od pripadnych okrajovych zaleZitosti a béhem pohovoru se
nepodafi presné rozpoznat a posoudit otazky, coz by pak mohlo vést ke Spatnym anebo chybnym rozhodnutim.

To samoziejmé neznamena, Ze pfi pfipravé na pohovor, ¢i dokonce béhem néj budou vzdy uréeny vsechny
vyznamné skutecnosti. Vyznamné skute¢nosti mohou z rGznych dlvod( vyplynout na povrch v pozdéjsi fazi
a vySetrujici ufednik by si mél neustale zachovavat otevienou mysl.

Vypracujte plan pripadu

Kazdy vySettujici Gfednik si vypracuje vlastni individualni zplsob ptipravy. Jakmile jsou uréeny ptislusné vyznamné
skutecnosti, mohlo by byt uzite¢né vypracovat ¢asovy rozvrh pro vsechny oblasti, jichZz se pohovor bude tykat.
Mira podrobnosti planu je na volbé vysSetfujiciho Urednika, avsak vysetrujici urednik by se nemél prestat soustredit
na to, co je ucelem pohovoru, a mél neustéle zlstat schopen se prizpUsobit.

Pohovor muze byt strukturovan chronologicky nebo logicky / tematicky, co? je uzite¢né a mlze napomoci pfi
pfipravé navrhu rozhodnuti, je viak tfeba najit spravnou rovnovahu, neboft p¥ilis preskriptivni plan pfipadu by se
pfi pohovoru mohl ukazat jako kontraproduktivni.

Plan pfipadu by mél zahrnovat vyznamné skutecnosti, tj. prvky doloZek o vylouceni a také aspekty tykajici se
individudIni odpovédnosti, pokud jiz byly v této fazi procesu zjistény. Jestlize byly k tomuto okamzZiku zaznamenany
jakékoli ptipadné problémy tykajici se divéryhodnosti, mohou byt do planu pfipadu zafazeny rovnéz, aby mohly
byt vyreseny béhem pohovoru.

Dusevné se pripravte

Vysettujici urednik by mél vénovat dostatek ¢asu tomu, aby si fadné promyslel, s kym pohovor provede a proc.
Vysetfujici ufednik by rovnéz mél vzit v potaz, ze pohovory zamérené na vylouc¢eni mohou byt vycerpavajici
a dlouhé.

Nékteti Zadatelé, s nimiz je veden pohovor v souvislosti s moznou problematikou vylou¢eni, mohou mit vyrazny
profil, avSak nikoli vSichni. Z podkladd Zadatele mlzZe napfiklad vyplyvat, Ze je zvykly byt v nadfizeném a mocenském
postaveni anebo je vyskolen k praci ve zpravodajskych sluzbach nebo kontrarozvédce.

Nékteti Zadatelé, véetné moznych pfipadl vylouceni, mohou mit za sebou traumatické situace nebo mohou mit
jiné zvlastni potreby z diivodu zranitelnosti. To je treba mit na paméti a brat v Uvahu pfi dusevni pfipravé.

Vysetfujici ufednik by se mél také zeptat sam sebe, jaké postoje, myslenky nebo predsudky, které s pfipadem
souviseji, mohou ovlivnit jeho objektivitu, a mél by se snazit se jich vyvarovat.
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Provedte prakticka opatreni
Zvaite, zda je vhodné zapojit do pohovoru dalSiho vysetfujiciho Gfednika
V zavislosti na profilu Zadatele a vnitrostatni praxi mizZe byt vhodné zapojit do vedeni pohovoru dalsiho
vysetfujiciho urednika. Mély by byt vzaty v potaz konkrétni okolnosti a také misto konani pohovoru, které je
k dispozici.
V nékterych clenskych statech mohou pro (mozné) pripady vylouceni platit zvlastni pfedpisy.
Vnitrostatni praxe:

Uvedte vnitrostdtni pokyny tykajici se moZnosti zapojit do vedeni pohovoru druhého vysetriujiciho urednika.

Bezpecnostni opatieni
V souladu s vnitrostatni praxi by méla byt zavedena bezpecnostni opatreni.
Vybér tlumocnika

P¥i vybéru tlumocnika zvazte jeho / jeji:

neutralitu — statni pfislusnost / etnicky
plvod, politickou, kulturni
a nabozZenskou pfislusnost

urcité jazykové dovednosti —
napf. konkrétni (vojenskou, technickou,

|ékarskou apod.) slovni zasobu,

mnohojazy¢nost
tlumocnik

uroven praxe

uroven bezpecnostni provérky
(pokud se hodi)

Informovani tlumocnika

Vysettujici urednik by mél tlumocnikovi poskytnout pfileZitost se na pohovor dusevné pfipravit; tato pfiprava
je pro néj stejné dullezita jako pro vysetfujiciho Urednika. Tlumocnik by mél pfed zahdjenim pohovoru od
vysetfujiciho Urednika obdrzet stru¢né informace o povaze ptipadu. Vzhledem k tomu, Ze ve hfe mohou byt
otazky vylouceni, mél by byt tlumoénik rovnéz informovan o tom, jakych oblasti se pohovor bude tykat, coz
mu pomUZe utfidit si myslenky a pfipravit se.

Neni od véci, kdyz vysetrujici ifednik tlumocnikovi pfedem sdéli, Ze pohovor mUze trvat déle, nez je obvyklé.
Tlumocnik by mél byt upozornén na zasady zachovani mlcenlivosti a nestrannosti.

Moznost dodatecného pohovoru

Podle toho, jak je pfipad sloZity, mlze byt nutné uskutecnit vice nez jeden pohovor.
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4.2. Vedeni pohovoru

Poskytnéte zadateli informace v souladu s vnitrostatni praxi

Na zacatku pohovoru zaméreného na vylouceni mlze byt nutné poskytnout urcité konkrétni informace. Sem
mUZe v zavislosti na vnitrostatni praxi patfit informovani Zadatele o tom, Ze budou zkoumany otazky tykajici se
mozného vylouceni.

Vnitrostatni praxe:

Seznam konkrétnich informaci, které maji byt sdéleny na zacdtku pohovoru zaméreného na vylouceni.

Zajistéte vhodné chovani tlumocnika

Bude-li mit vysetrujici Grednik jakékoli pochybnosti o schopnostech nebo chovani tlumocnika, mél by to fesit
v souladu s vnitrostatnimi postupy (naptiklad nahlasit to svym nadfizenym). MUZe byt nezbytné pohovor prerusit
a znovu v ném pokracovat s jinym tlumocnikem.

Zachovejte profesionalni pristup

Vysetfujici urednik by mél vzdy zachovat profesionalni pfistup a dat si pozor, aby jeho verbalni a neverbalni
komunikace nebyla vnimana jako odsuzujici.

Pouzivejte vhodné techniky dotazovani

Ucelem pohovoru je prokazat vyznamné skute¢nosti, prosetfit diikazy a poskytnout Zadateli pfileZitost G¢inné
prednést svoji zadost.

Prizpltisobte se konkrétnimu Zadateli

Kazdy Zadatel bude jiny. VySetfujici urednik by si mél byt védom skutecnosti, Ze nékteré pohovory zamérené na
vylouceni budou vedeny s osobami, které zastavaly v zemi svého pUlvodu Celni funkce. Nékteri Zadatelé mohou
byt naopak nevzdélani nebo mohou mit velmi nizké vzdélani. Bude tfeba zajistit, aby vSechny otazky byly na
odpovidajici Urovni a pfipraveny tak, aby byly dotazované osobé zcela srozumitelné.

Investujte do budovani harmonického vztahu

Vybudovani harmonického vztahu ma zasadni vyznam. Osvédcenym postupem je zahadjit pohovor otazkami, které
nemaji pfimou souvislost s vyznamnymi skutecnostmi. Je napfiklad mozné zacit povidanim o rodinném zazemi,
o vzdélani a Zivoté od okamziku vstupu do ¢lenského statu apod. Tento pfistup obvykle umozni vSem zicastnénym
stranam, aby se pfi pohovoru citily vice uvolnéné.

PFi pohovoru se nedoporuduje zacinat otazkou, kterd se pfimo tyka vylouceni, nebot Zadatel mize zaujmout
obranny postoj, zacne byt ostrazity a stahne se do sebe, coz by mélo mit neblahy vliv na kvalitu ziskanych Gdaja
a v kone¢ném dlsledku i na kvalitu prijatého rozhodnuti.

K budovéani harmonického vztahu mUze pfispét, kdyz Zadateli pfipomenete, Ze se jedna o azylovy pohovor, ktery
slouzi ke zvdzeni toho, zda md narok na mezinarodni ochranu.
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Uplatnéte trychtyfovy pfistup

Tzv. trychtyrovy pristup se tyka zplsobu, jimZ tazatel pohovor strukturuje. Tazatel by u kazdého dileZitého tématu
mél postupovat smérem od predstaveni tématu a vybidnuti k volnému vypravéni pres navazujici oteviené otazky
az k otazkam uzavienym, pokud jesté budou nutné. Tento pristup umozni tazateli uréit béhem volného vypravéni
klicové problémy a zaroven ziskat spontanné poskytnuté informace, které maji pfimou souvislost s cilem pohovoru.
Takto poskytnuté informace jsou obvykle podrobnéjsi a kvalitnéjsi nez informace ziskané kladenim uzavienych
otazek.

Témal Téma 2

predstavte téma

vybidnéte Zadatele k volnému
vypraveéni

pokracujte otevienymi otazkami
v pfipadé potreby kladte
uzaviené otazky

téma shrnte (zkontrolujte

a potvrdte) a uzavrete, nez
postoupite k dalSimu

Klad'te oteviené otazky a vybidnéte k volnému vypravéni

Cilem volného vypravéni je ziskat co nejvice spolehlivych a presnych informaci tim, Ze Zadateli date moznost
podat neprerusované osobni vysvétleni dileZitych skutecnosti. DllleZitou soucasti vedeni pohovoru zaméreného
na vylouceni je umoznit Zadateli poskytnout kontextové informace.

Oteviené otazky umoznuji projit kazdou duleZitou zaleZitost a sniZit na minimum riziko, Ze tazatel néjakou
podstatnou informaci nezachyti.

Pro nékteré zZadatele mdZe byt volné vypravéni obtizné anebo nebudou ochotni na otazky odpovidat. V takovych
pfipadech by se mél vySetfujici urednik snaZit byt aktivnéjsi a klast cilenéjsi otazky, ale zarovern nezapomenout
pokracovat a pfedstavit vSechna témata a vZdy zahdjit nové téma kladenim otevienych otazek. Vybizeni k volnému
vypravéni a kladeni otevienych otdzek je dlleZité, nicméné vysetfujici urednik by mél vidy dat pozor na to, aby
Zadatel na poloZenou otazku odpovédél.

Uzaviené otazky slouZi k vyjasnéni nebo potvrzeni nejasnych prvkd (Casy, jména, data, apod.). Tyto otazky umozni
tazateli ziskat vSechny zbyvajici informace pfedtim, nez téma uzavre. Uzaviené otdzky mohou viak az pfilis casto
Zadateli zabranit, aby se do pohovoru zapajil, coz zhorsi kvalitu a pfesnost informaci.

Kontrola a potvrzeni

Osvédcenym postupem pfi pohovoru zaméreném na vylouceni je nékolikeré shrnuti a potvrzeni (prostfednictvim
uzaviené otazky) vyznamnych skutecnosti a dalSich dualeZitych otazek. VysSetfujici ufednik bude mit diky tomu
pohovor pod kontrolou, urci klicové body a zajisti, aby v Zadné oblasti zajmu nezlstaly nejasnosti, a pfitom bude
Zadatele vybizet k volnému vypravéni.

Zameérte se na individudlni zapojeni zadatele: ,,ja“ nikoli ,,my“

U¢elem pohovoru je ziskat takové informace, které vy$etfujicimu Grednikovi umozni prokazat, zda doslo k &indim,
které spadaji do oblasti plisobnosti dolozky o vylouceni, a pokud tomu tak je, prokazat chovani a dusevni
rozpoloZeni Zadatele souvislosti s témito Ciny.

Je tfeba zcela prosetfit vSechny souvisejici otazky, nicméné hlavnim aspektem pfi uréeni toho, zda se vylouceni
uplatni ¢i nikoli, je individudIni odpovédnost.

Zadatele je tfeba vybizet, aby hovotil o svych osobnich aktivitach, tlohach anebo odpovédnosti. Jestlize Zadatel
hovofi v mnozném Cisle, tedy pouziva ,my“ nebo ,nds” je tfeba ho pozadat, aby upresnil, koho tim mini a poté
upresnil, jak byl do dané zélezitosti konkrétné zapojen on, tj. Zzadatel by mél odpovidat v jednotném Cisle jako ,,jd“.
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Jestlize zadatel neustdle odpovidad v mnozném Cisle, je tfeba mu pfipomenout, aby konkrétné uvedl, jakou roli
hral nebo hraje on. Otazku je tfeba opakovat a pfipadné parafrazovat, dokud vysSetrujici Grednik nezjisti, jak byl
Zadatel do véci jednotlivé zapojen.

V pfipadé, Ze Zadatel odkazuje na ostatni prostfednictvim zajmena,oni“, je dulezité zjistit, koho tim mini, zejména
pak v pfipadech, kdy mizZe byt Zadatel napojen na zlociny spachané jinymi osobami. V takovych pfipadech by bylo

dulezité zjistit, kdo byl pachatelem a jaky byl pfipadné mezi nim a Zadatelem vztah.

Otazky kladené béhem pohovoru by mély pomoci zjistit o Zadateli nasledujici skute¢nosti:

polehcujici
. . Y okolnosti
(s dusevni rozpolozeni prostiedky .
chovani i - i . (pokud Ize uplatnit
(Umysl a védomi) obhajoby
v souladu

s vnitrostatni praxi)

Projednejte pripadné problémy tykajicise dlivéryhodnosti
Na zakladé internich nebo externich pfipominek tykajicich se dlivéryhodnosti mohou vzniknout pfipadné problémy.

JestliZe se problémy tykajici se dlivéryhodnosti objevi, musi se pfi pohovoru fesit a Zadateli musi dostat skutec¢nou
prileZitost poskytnout vysvétleni. Pokud vysetrujici urednik zjisSténé otazky tykajici se divéryhodnosti béhem
pohovoru neprojedna, pak neplni fadné své povinnosti, které spocivaji v Uplném, objektivnim a nestranném
prozkoumani relevantnich skutec¢nosti a okolnosti. Pfipadné rozhodnuti ohledné problém( tykajicich se
divéryhodnosti by pak mohlo byt napadnutelné.

Dalsi pokyny naleznete v Praktické prirucce uradu EASO: Posuzovani dikaz(.


https://www.easo.europa.eu/sites/default/files/PG%20Evidence%20Assessment%20-%20CS.pdf
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5. Posouzeni dukazt

predlozeni osouzeni Favni predlozZeni

odhaleni véci pohovor posouze pravi rozhodnuti veci
. (. diikazl analyza v e
k prezkoumani k vysetteni

Jako u vsech Zadosti o azyl je posouzeni dliikaz(i zasadni a ¢asto predstavuje velmi naro¢nou ¢ast zkoumani.
Jednotlivé pfipady vylou¢eni mohou obsahovat zvlast naro¢né vyzvy plynouci ze skute¢nosti, Zze dikazni bfemeno
nese rozhodujici organ a v mnoha pfipadech nemusi byt Zadatel pfi zjiStovani relevantnich skute¢nosti a okolnosti
ochoten spolupracovat.

Obecné pokyny tykajici se posuzovani dikazl naleznete v Praktické prirucce uradu EASO: Posuzovani diikaz(.
o Uplatnéte dikazni standard , existuji zavazné divody se domnivat“

Aby bylo mozZné dané tvrzeni prokdzat, je tfeba dospét aZ k ,,dikaznimu standardu”.
Samotné dolozky o vylouéeni odkazuji na dikazni standard ,,existuji zdvainé divody se domnivat*.

Tento ddkazni standard je nadfazen dlikaznimu standardu u hodnoceni rizik pfi urceni, zda je nutna mezinarodni
ochrana, ktery je obecné pfijaty jako , pfiméfena pravdépodobnost”.

K vylouceni Zadatele jsou tudiZ zapotfebi jasné a spolehlivé informace, které budou dostacujici pro splnéni
standardu, Ze existuji ,,zavazné dlvody”.

Pouha podezreni by k uplatnéni vylouceni samoziejmé dostacujici nebyla. Dlkazni standard je také povaZovan
za nadrazeny tvrzeni, ,Ze je vétsi pravdépodobnost” (dikladné zvazeni pravdépodobnosti). Neni vSak nutné
dosdhnout intenzity trestniho standardu ,,mimo rozumnou pochybnost“, ktery plati v pfipadé prokazani viny.

V nékterych statech mohou platit ohledné platného dikazniho standardu specifické pokyny.

Vnitrostatni praxe:

Uvedte vnitrostdtni pokyny tykajici se platného dikazniho standardu.

-1 Pfezkoumejte vsechny relevantni okolnosti, i kdyz se dikazni bfemeno
presune na zadatele

Vysettujici urednici by méli védét, Ze existuji dvé situace, kdy se dlikazni bfemeno prenasi ze statu na Zadatele,
coz znamena, Ze prokazani individualni odpovédnosti by mohlo byt zahdjeno predpokladem jeji existence. Takovy
predpoklad by mohl byt odGvodnény na zdkladé existence dostatecnych informaci, z nichZ by plynulo, Ze existuji
zavazné dlivody se domnivat, Ze osoba nachazejici se v niZze popsanych situacich by tak ¢i onak nabyla individualni
odpovédnosti:

= Je-li Zadatel obvinén mezinarodnim trestnim tribunalem.

= Prokaze-li se, Ze se Zadatel dobrovolné stal nebo zlstal ¢lenem represivni vlady a zastaval ¢elni pozici v rep-
resivni vladé nebo organizaci, kterd pacha ciny, které se vylucuiji.

Nicméné predpoklad individualni odpovédnosti v téchto pripadech je samoziejmé vyvratitelny a pfi jeho uplatnéni
je zapotrebi postupovat opatrné.

Proto je pred pfijetim rozhodnuti o vylouceni i tak nezbytné prezkoumat vSechny relevantni okolnosti, jako jsou
osobni aktivity, Uloha a odpovédnost Zadatele, jakoZ i mozné prostiredky obhajoby.
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Zadateli by méla byt poskytnuta skutec¢na ptileZitost se k predpokladu individuaIni odpovédnosti vyjadFit. Dikazni
standard, ktery musi Zadatel splnit, aby tento predpoklad vyvratil, spociva ve vérohodném vysvétleni tykajicim
se nelcasti nebo distancovani se od ¢inQ, které se vylucuji, spolecné s absenci presvédcivych dlikazd o opaku.

. Vezméte v uvahu néktera specifika

Nékteré specifické dikazy / zdroje informaci se mohou v pfipadech vylouceni stat obzvlast relevantnimi
a vySetrujici urednik by mél védét, jak k nim pfistupovat.

o Dukazy o tom, Ze proti Zadateli bylo v zemi pivodu vedeno trestni Fizeni

Vysettujici ufednik by mél prezkoumat, zda bylo stihani opravnéné a zda nebyl Zadatel napfiklad stihan anebo
odsouzen z politickych dlivod. Vysetfujici irednik by si mél byt rovnéz védom toho, Ze urcité chovani mlze byt
v zemi pUvodu povaZovano za trestny ¢in, zatimco v jeho staté nikoli. Odsouzeni za trestny Cin by automaticky
znamenalo, Ze se maji uplatnit dolozky o vylouceni.

o Davérné materidly

Vysetrujici urednik musi prezkoumat, zda a jak mohou byt pfi posouzeni dlikazli a vypracovani navrhu rozhodnuti
o vylouceni pouzity dvérné materialy, pokud jsou k dispozici. To se muzZe liSit v zavislosti na vnitrostatnich pravnich
predpisech a praxi a také v zavislosti na materidlech dostupnych v konkrétnim pripadé. Pokud takové materialy
pouzit nelze, mél by vysSetrujici arednik zvazit, zda existuji jiné relevantni zdroje dlikaz(, které by vdaném pfipadé
mohl pouzit.

Vnitrostatni praxe:

Uvedte informace tykajici se pravnich predpisii nebo pokyni k pouZivani diveérnych materidld.

01 Oteviené zdroje a socidlni média

V zavislosti na vnitrostatni praxi mohou vysettujici Urednici hledat informace o Zadateli v otevienych zdrojich
nebo na strankach jako Facebook, Twitter apod., nebo pro né mohou tyto informace hledat kolegové.

Tyto informace by v pfipadé vylouceni mély byt pouzivany s opatrnosti. Pokud by p¥i zkoumani byly pouzity dikazy
z otevienych zdrojl nebo socialnich médii, mél by vysettujici Urednik Zadatele o téchto dlikazech informovat
a poskytnout mu skutecnou pfilezitost se k nim pred provedenim posouzeni vyjadrit.

Vnitrostatni praxe:

Uvedte informace tykajici se pouZivani socidlnich médii pfi posuzovdni pfipadu.

0 Anonymni svédectvi

Anonymni svédectvi by jako dlikaz odlvodnujici vylouceni obvykle pouZito nebylo. Divody k poskytovani
anonymnich svédectvi mohou byt rGzné (Zarlivost, msta, skuteéné obavy apod.) a vzhledem k tomu, Ze zdroj
nelze ovéfrit, by jejich dlvéryhodnost byla velmi nizka. Avsak v nékterych ptipadech by anonymni svédectvi mohla
byt klicem k ¢inlim, které se vylucuji a které by mél vysetrujici drednik podrobit dalsimu zkoumani.
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6. Pravni analyza

Vysettujici urednik na zakladé prijatych skutecnosti provede analyzu toho, zda Ize uplatnit dGvody pro vylouceni,
a prvkl nezbytnych k prokazani individualni odpovédnosti.

Ve o

6.1. Vymezeni €inQ, které se vylucuji

predlozeni Jeni ravni predloZeni

odhalenf véci pohovor posouzen pravni rozhodnuti vaCi
. - dlikaz( analyza v o
k pfezkoumani k vySetfeni

Béhem tohoto kroku by mél vysetfujici Urednik prokazat, zda existuji prvky zakladajici diivod pro vylouceni.

Je tfeba vzit v Uvahu, Ze Zadatel mohl spachat nékolik ¢ind, které se vylucuji a které spadaji do plisobnosti riznych
doloZek o vylouceni. Vnitrostatni praxe se muZze lisit v tom, zda by v pfipadé, Ze nezbytné prvky existuji, mél byt
jeden konkrétni ¢in vymezen na zakladé vice nez jednoho ddvodu.

Vnitrostatni praxe:

Uvedte pokyny tykajici se vymezeni jednoho konkrétniho Cinu, ktery mizZe spadat do plsobnosti vice neZ jedné
dolozZky o vylouceni.

a) Zlociny proti miru — vdlecné zlociny — zlociny proti lidskosti

Vnitrostatni pravni predpisy

* Cl. 1 odst. F pism. a) VloZit ustanoveni

12 odst. 2 pism. a)

. G
e Cl. 17 odst. 1 pism. a)

Pro vylouceni z postaveni uprchlika a doplrikové ochrany plati stejny divod pro vylouceni. ZloCiny podle tohoto
ustanoveni by byly podnétem k uplatnéni doloZek o vylouceni nezdvisle na tom, kde a kdy byly spdchdny, véetné
zlocind spdachanych v clenském stdté anebo poté, co byla dotcené osobé udélena mezindrodni ochrana.

Existuji zdvazné divody domnivat se, Ze se jedna o zlocin proti miru?

Vysetrtujici arednik musi stanovit, zda se jedna o zlocin proti miru (zlocin agrese), a to posouzenim téchto prvk:

Cin: zahrnuje planovani, pFipravu, rozpoutani nebo vedeni Gtoéné vélky nebo vélky v rozporu s mezina-
rodnimi smlouvami, dohodami nebo garancemi ¢i Ucast na spole¢ném planu i spiknuti k jejich provedeni.

Souvislosti: zloCiny proti miru mohou byt spachany pouze v ptipadé existence mezinarodniho ozbrojené-
ho konfliktu, tj. konfliktu mezi staty nebo statu podobnymi subjekty.

Plvodce: Vzhledem k tomu, Ze mezinarodni ozbrojené konflikty jsou obvykle vedeny mezi staty nebo
statu podobnymi subjekty, je zlo¢in proti miru obvykle spachan jednotlivci ve vysokém mocenském po-

staveni, ktefi stat nebo statu podobny subjekt zastupuiji.

Existuji zavazné divody domnivat se, Ze se jedna o valecny zlocin?
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Vysetfujici Gfednik musi stanovit, zda se jednd o valecny zlo€in, a to posouzenim téchto prvkua:

€in: Valecné zlodiny predstavuji zavainé porudovani mezinarodniho humanitarniho prava, jez zaklada
individualni odpovédnost pfimo podle mezinarodniho prava. Valecné zloCiny mohou byt spachany pouze
v kontextu ozbrojeného konfliktu, ktery mizZe byt mezindrodni Ci vnitrostatni povahy. Prvky skutkové
podstaty valecnych zlocinl zaviseji na povaze konfliktu (mezinarodni nebo vnitrostatni) a z toho divodu
je dllezité prokazat i) existenci ozbrojeného konfliktu a ii) jeho povahu.

Je dulezZité upozornit na to, Ze ne vSechny véale¢né akce jsou vale¢nymi zlociny. Bojovnici, ktefi se zakonné
Ucastni nepratelskych akci, nepachaji vale¢né zlociny, pokud dodrzuji pravidla, ktera stanovi mezinarodni
humanitarni pravo. Bojovnik, ktery se Ucastni nepratelskych akci nezdkonné nebo civilista, ktery se pfimo
Ucastni nepratelskych akci, mohou byt v zavislosti na okolnostech spojeni s Ciny, které se vylucuji a u nichz
by musela byt posouzena jeho individualni odpovédnost za né.
Seznam valeénych zlocinG je mimo jiné uveden v &lanku 8 Rimského statutu v ustanovenich o ,vainych
porudenich” Zenevskych imluv z roku 1949 a ustanovenich spole¢ného €&lanku 3 prvniho dodatkového
protokolu a pfislusnych ustanovenich druhého dodatkového protokolu, ve Statutu Mezinarodniho trestniho
tribunalu pro byvalou Jugoslavii (ICTY) a Statutu Mezindrodniho trestniho tribunalu pro Rwandu (ICTR).
PFi stanoveni, zda Cin pfedstavuje valecny zlocin, je tfeba vzit v potaz vojenské divody a pfimérenost.
Souvislosti: Méla by existovat dostatecna souvislost mezi zlo¢inem a ozbrojenym konfliktem.
Vysetrtujici arednik by mél prokazat tyto prvky:

zda v dobé spachani zlo¢inu probihal ozbrojeny konflikt,

zda byl dotceny Cin spachan ve spojeni a v souvislosti s ozbrojenym konfliktem (nexus),

zda byl ozbrojeny konflikt probihajici v dobé spachani zlocinu mezinarodni nebo vnitrostatni:

Mezinarodni ozbrojeny Vnitrostatni ozbrojeny konflikt
konflikt

Mezinarodni ozbrojeny Vnitrostatni konflikty Ize definovat jako rozsahlé nepratelské akce
konflikt je konflikt, do mezi organy statu a rebely nebo mezi dvéma ¢i vice organizovanymi
ného? jsou zapojeny dva skupinami v ramci jednoho statu.
.nebo V"Cff stét,f] neb? P¥i klasifikaci nasilné situace jako vnitrostatniho konfliktu se pouZiji
jeden stat a narodné nejméné dvé faktickd kritéria:
osvobozenecké hnuti. strany zapojené do konfliktu musi vykazovat uréitou uroveri

organizace a

nasili musi dosahnout urcitého stupné intenzity.
Jiné vnitfni nepokoje a napéti, nebo vytrznosti Ci izolované
¢i ojedinélé ozbrojené nasilné Ciny by za vnitrostatni konflikt
povazovany nebyly.

Obvykle by byly k dispozici informace o zemi plivodu nebo vnitrostatni pokyny, v nichZ je konkrétné
uvedeno, jaké povahy je dotceny ozbrojeny konflikt. UZitecnym zdrojem pfi potvrzeni povahy konflikt(
mohou byt rozsudky Mezindrodniho soudniho dvora, rozhodnuti Mezinarodniho trestniho soudu,
usneseni Rady bezpecnosti OSN, stanoviska statu nebo zprdvy OSN.

Je dllezité si uvédomit, Ze konfliktni situace se mohou ménit, a to véetné jejich povahy (napf.
z vnitrostatniho konfliktu na mezinarodni).

PlUvodce: Vale¢né zlodiny maze spachat kdokoli, véetné osob, které se nepodileji na nepratelskych akcich,
pokud s ozbrojenym konfliktem existuje dostate¢né spojeni (nexus).

Cil: Vysettujici rednik by musel prokazat, Ze doslo ke zlocinu na chranénych osobach nebo objektech (ci-
vilisté, bojovnici postaveni mimo bojové operace, civilni a zejména kulturni objekty), nebo Ze byly pouzity
nezakonné zbrané nebo bojové prostredky.
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01 Specificky intelektudlni prvek: Intelektualni prvek vyzaduje védomi faktickych okolnosti (povédomi
o existenci ozbrojeného konfliktu) a chranéného postaveni osoby Ci cile. U nékterych véleénych zlo¢ind je
potieba dodatecny specificky intelektualni prvek (napft. valecné zlociny proradného zabiti nebo zranéni,
brani rukojmi). Tento intelektualni prvek predstavuje dodateény poZadavek k obecnym poZadavkidm uve-
denym v podkapitole pojednavajici o individualni odpovédnosti.

» Existuji zavazné dlvody domnivat se, Ze se jedna o zlo€in proti lidskosti?
Vysetfujici Gfednik musi stanovit, zda se jednd o zlocin proti lidskosti, a to posouzenim téchto prvku:

o Cin: zlo¢iny vymezené jako zlociny proti lidskosti jsou zcela nelidské &iny spachané jako soudast syste-
matického nebo rozsahlého uUtoku proti civilnimu obyvatelstvu. Trestné Ciny jako vrazda, vyhlazovani,
muceni, znasilnéni, persekuce z divodl politickych nebo naboZenskych a dalsi nelidské c¢iny dosahuji
hranice zloc¢in( proti lidskosti, jestliZe jsou souc¢asti rozsahlého nebo systematického Utoku proti civilnimu
obyvatelstvu.

Do definice zloCinu proti lidskosti mGZe spadat i jednotlivy ¢in, pokud u néj existuje souvislost s rozsahlym
nebo systematickym utokem.

Zloginy proti lidskosti jsou definovany v mezinarodnich nastrojich, mimo jiné v élanku 7 Rimského statutu.

0 Souvislosti: Vysettujici arednik by mél prokazat, ze utok je:

Utok, s nim? je zlo&in spojen, je zaméfen proti civilnimu obyvatelstvu. Béhem
zaméreny proti ozbrojeného konfliktu by sem patfily osoby, které se (jiz) nepodileji na ozbroje-
civilnimu ném nasili.
obyvatelstvu

Utok je bud' soudasti politické linie vlady, faktického politického vedeni nebo
organizované politické skupiny, nebo je tolerovan, omlouvan ¢i je k nému

rozsahly nebo . \ - , .
systematicky poskytnut souhlas vySe uvedenou vladou, skupinou nebo mocenskym organem.

ZlocCin by mél mit dostatecnou souvislost s ttokem. Izolované nelidské ¢iny nemaji znaky pfisuzované
zlo¢intim proti lidskosti, ackoli mohou predstavovat €iny, které se vylucuji (napf. jako vazné nepolitické
zlociny).

Zlociny proti lidskosti se lisi od vale¢nych zlo¢inl v tom, Ze mohou byt spachany jak v dobé miru, tak béhem
ozbrojeného konfliktu.

01 Specificky intelektualni prvek: Zloc¢in musi spachat osoba, ktera o Utoku védéla a byla napojena na ¢in
vedouci k Utoku. Nékteré zlociny proti lidskosti by vyZadovaly dodatecny specificky amysl (napt. per-
sekuce a genocida). Tento intelektudini prvek predstavuje dodatecny poZadavek k obecnym pozadavkiim
uvedenym v podkapitole pojedndvajici o individudlni odpovédnosti.

» Existuji zavazné dlivody domnivat se, Ze se jedna o genocidu?

Nékteré zlociny proti lidskosti mohou nabyt rozméru zloéinu genocidy (¢lanek 6 Rimského statutu).

Ke stanoveni toho, zda existuji zavazné dlivody domnivat se, Ze byl spachan zlocin genocidy, by mél vysetrujici
ufednik vzit v ivahu, zda existuje ,,amysl genocidia“:

pfislusniky narodni,
umysl znicit Uplné nebo ¢astecné etnické, rasové nebo
nabozZenské skupiny



https://www.icc-cpi.int/nr/rdonlyres/ea9aeff7-5752-4f84-be94-0a655eb30e16/0/rome_statute_english.pdf
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Ciny, které mohou spadat pod zloéin genocidy, pokud existuje tento Umysl, predstavuji mimo jiné:
usmrceni pfislusnikd skupiny,
zplisobeni tézkych télesnych ublizeni nebo dusevnich poruch ¢lenim skupiny,
umysiné uvedeni kterékoli skupiny do Zivotnich podminek, které maji privodit jeji Uplné nebo castecné
fyzické zniceni,
opatreni smérujici k tomu, aby se ve skupiné branilo rozeni déti,

nasilné prevadéni déti z jedné skupiny do druhé.
b) Vazné (nepolitické) zlociny

Vnitrostatni pravni predpisy

* Cl. T odst. F pism. b) VioZit ustanoveni

¢ Cl. 12 odst. 2 pism. b)
e Cl. 17 odst. 1 pism. b)

Na postaveni uprchlika se uplatni niZze uvedené prvky. V pripadé vylouceni z doplrfikové ochrany je dostacujici
prokdzani ,,vaZného zlocinu”.

Existuji zavazné divody domnivat se, Ze se jedna o vazny (nepoliticky) zlocin?
Cin: Vysetfujici Gfednik by mél prokézat dostateénou vaznost zloginu.

Vsechny zlociny na zakladé tohoto ustanoveni k vylouéeni vést nemohou. Pfi posouzeni, zda ma byt zlo¢in
povaZovan za zdvazny, mohou byt zohlednény tyto faktory:

ovaha Seeens forr‘rinsil'[\lez'li?l ot \322 JZZ gg\\/lgizr? :
péinu Jpseie ptohoto el ve vétsiné Y
Ujma . dané sankce AR
zlocinu jurisdikci

Neexistuje zadny pozadavek, podle néhoz by trestny ¢in musel zakladat skutkovou podstatu zlocinu jak v zemi
plvodu, tak v zemi Zadosti o azyl. Mély by byt zohlednény mezinarodnich normy, tj. zda je dany Cin ve vétsiné
jurisdikci povaZzovan za vazny zlocin Ci nikoli.

K tomu, co je podstatou ,vazného zloc¢inu®“, mohou existovat dalsi vnitrostatni pokyny.

Vnitrostatni praxe:

Uvedte informace o vnitrostdtnich pokynech ohledné toho, co je podstatou ,,vazného” zloCinu.

Nepoliticky (pouze postaveni uprchlika)

Cin maZe byt vymezen jako nepoliticky zlo€in, jestlie se ma za to, e ma prevazné nepoliticky motiv nebo je
neumérny pozadovanému politickému cili. Za vdzné nepolitické zlo€iny lze povazovat zvlast kruté Ciny, prestoze
byly ddajné spachany s politickym cilem.
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Je mozZno vzit v potaz nékolik aspekti:

1. Je trestny Cin spojeny s usilim o ziskani politické moci v rdmci
statu (napf. jedndani opozicni strany s cilem ziskat moc)?

2. Je trestny ¢in motivovan politickou ideologii (napf. je ¢in
spachan, aby slouzil osobnimu nebo spole¢nému ucelu)?

3. Existuje tésna a pFic¢inna souvislost mezi ¢éinem a pozado-

vanym cilem (napf. ma ¢in oCekavany ucinek na dosazeni

politického cile)?
4. Jsou pouzité prostiedky a zplUsobena Ujma pfimérené
pozadovanému politickému cili (napf. doslo v dusledku ¢inu
k rozsahlé materialni nebo osobni skodé)?

Souvislosti (pouze postaveni uprchlika): K trestnym ¢inllm musi dojit:

mimo zemi azylu,

predtim, neZ byl Zadatel uznan uprchlikem.

Podle prévnich predpis EU by ,,uznani uprchlikem” mélo byt vykladano k okamziku vydani povoleni k pobytu na
zakladé priznani postaveni uprchlika.

Vnitrostatni praxe se mlze rlznit.

Vnitrostatni praxe:

Uvedte informace o pokynech tykajicich se vykladu terminu ,,uzndani uprchlikem”.

c) Ciny, které jsou v rozporu se zdsadami a cili OSN

Vnitrostatni pravni predpisy

* Cl. Lodst. F pism. c) VloZit ustanoveni

¢ Cl. 12 odst. 2 pism. c)
e Cl. 17 odst. 1 pism. c¢)

Pro vylouceni z postaveni uprchlika a doplfikové ochrany plati stejny divod pro vylouceni. Ciny podle tohoto
ustanoveni by byly podnétem k uplatnéni doloZek o vylouceni nezdvisle na tom, kde a kdy byly spdchdny, vietné
CinG spachanych v Clenském state anebo poté, co byla dotéené osobé udélena mezindrodni ochrana.

Existuji zavazné divody domnivat se, Ze jsou tyto Ciny v rozporu se zdsadami a cili OSN?
Vysettujici urednik musi pfi stanoveni, zda je €in v rozporu se zasadami a cili OSN, vzit v Uvahu nésledujici prvky:
€in: Zasady a cile OSN jsou uvedeny v preambuli a ¢ldncich 1 a 2 Charty OSN. Podle nich mze byt tento
divod pro vylouceni uplatnén na nékteré Ciny, které zakladaji skutkovou podstatu vazného a vytrvalé-

ho porusovani lidskych prav, anebo Ciny, jeZ mezinarodni spolecenstvi konkrétné oznacilo za Ciny, které
jsou v rozporu se zasadami a cili OSN.


https://treaties.un.org/doc/publication/ctc/uncharter.pdf
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Vzhledem k tomu, Ze mezinarodni pravo se neustdle vyviji, podléha neustalym zménam i vyklad pfislusnych
pravnich konceptl. Je nutné brat Uvahu, Ze divody pro vylouceni by mély byt vykladany restriktivné,
pricemz v tomto ohledu mohou byt vzaty v potaz tyto prvky:

mezinarodni
9 dopad a
. v Z o ,
zavazinost orggisigabce dasledky pro dlouhodobé
¢inu Ginu mezindrodni cile ¢inu
mir a
bezpecnost

Souvislosti: Ciny musi dosahovat mezinarodniho rozméru v tom smyslu, e mohou mit negativni dopad
na mezinarodni mir a bezpecnost nebo pratelské vztahy mezi staty.

PUvodce: Plvodcem ¢inl spadajicich pod tento dlivod pro vylouéeni mize byt v zasadé kdokoli. Mnoho
¢inl vSak mlze byt spachano pouze vysoce postavenymi Ciniteli v mocenském postaveni v ramci statu
nebo subjektu podobného statu.

Skutecnost, Ze je osoba ,vinna“, neznamena, Ze musi byt trestné stithana nebo odsouzena, aby ¢in spadal do
plUsobnosti této dolozky o vylouceni. Uplatni se stejny standard ,,zdvaznych dlivodd se domnivat”.

Vzhledem ke vSeobecnému a Sirokému terminu ,zasady a cile OSN“ je oblast plsobnosti tohoto ustanoveni
v porovnani s ustanovenimi podle bodi a) a b) vagni. Pro vysetfujiciho Urednika proto mlze byt pfed posouzenim
bodu c) prakti¢téjsi zvazit, zda lze uplatnit bod a) nebo b).

Ohledné uplatnéni tohoto ustanoveni mohou platit dalsi vnitrostatni pokyny.

Vnitrostatni praxe:

Uvedte informace tykajici se vnitrostdtnich pokynu k uplatnéni divodu pro vylouceni.

d) Nebezpeci pro spolecnost Ci bezpecnost clenského stdtu

Vnitrostatni pravni predpisy

e Cl. 17 odst. 1 pism. d) Viosit ustanovent

Toto plati pouze pro vylouceni z doplrikové ochrany.

Existuji zavazné divody domnivat se, Ze osoba predstavuje nebezpedi pro spoleénost nebo bezpecnost
statu?

Statni prislusnik treti zemé nebo osoba bez statni prislusnosti jsou vylouceni z moznosti ziskat doplrikovou ochranu,
existuji-li zavazné dlvody domnivat se, Ze predstavuje nebezpedi pro spolecnost nebo bezpecnost ¢lenského
statu, v némz se nachazi.

Posouzeni toho, zda je moZné uplatnit tento dlvod pro vylouceni ¢i nikoli, bere v Gvahu chovani dotcené osoby
v minulosti a pfitomnosti, ale v konec¢ném dusledku je posouzeni rizika prospektivni.

Vzhledem k povaze tohoto ustanoveni by pfi jeho uplatnéni bylo ¢asto potfeba povolat ke spolupraci dalsi organy,
které mohou mit pfistup k potfebnym informacim.
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Vnitrostatni praxe:

Uvedte informace tykajici se vykladu a vnitrostdtnich pokynt k tomuto ustanoveni.

Spdchadni jednoho nebo nékolika méné zdavaznych zlocint

Kvalifikacni smérnice Vnitrostatni pravni predpisy

e Cl. 17 odst. 3

VloZit ustanoveni

Toto ustanoveni plati pouze pro vylouceni z doplrikové ochrany a nepredstavuje povinnou doloZku o vylouceni.

K uplatnéni tohoto dlivodu pro vylouceni musi byt doloZeny tyto prvky:

Zadatel spachal jeden nebo nékolik méné zavaznych zlodind,
nez bylo predtim vzato v Gvahu.

Ciny byly spachany predtim, ne? byl zadatel pFijat
v pfislusném c¢lenském staté.

Za zlocin(y) by byl v dot¢eném clenském staté ulozen
trest odnéti svobody.

=

Zadatel opustil zemi ptivodu pouze proto, aby se vyhnul trestu
za uvedené zlociny.

Vzhledem k tomu, Ze se nejedna o povinnou dolozku o vylouceni, platila by pouze v ptipadé, Ze by se ¢lenské staty
rozhodly ji provést do vnitrostatnich pravnich predpist. Mohou platit dodatecné vnitrostatni pokyny.

Vnitrostatni praxe:

Uvedte informace tykajici se prislusnych pokynd.

Ciny teroristické povahy

Ciny teroristické povahy nezakladaji skutkovou podstatu specifického divodu pro vylougeni, aviak dotéenou
¢innost Ize kvalifikovat na zakladé kteréhokoli divodu.

Z&dna vieobecné ptijata definice terorismu neexistuje. Krokem vedoucim k vypracovani definice , teroristickych
trestnych ¢in(“ jsou Rdmcova rozhodnuti Rady o boji proti terorismu ze dne 13. ¢ervna 2002 a 28. listopadu 2010.
V souvislosti se specifickymi Ciny teroristické povahy byla ptijata fada mezinarodnich nastroju.


http://eur-lex.europa.eu/legal-content/CS/TXT/HTML/?uri=LEGISSUM:l33168&from=EN

28 EASO PRAKTICKA PRIRUCKA: VYLOUCENT

Cin teroristické povahy Ize
kvalifikovat jako:

Zlocin proti miru

Valecny zlocin

Zlocin proti lidskosti

Vdzny nepoliticky zlocin

Ciny, které jsou v rozporu
se zasadami a cili OSN

Nebezpeci pro spolecnost
Ci bezpecnost ¢lenského
stdtu

Jestlize je spachan pfi planovani, pripravé, rozpoutani nebo vedeni Gtocné valky.

Nasilné ¢iny nebo vyhrozovani s cilem Sifeni hriizy mezi civilnim obyvatelstvem
vyslovné zakazuje mezindrodni humanitarni pravo (prvni a druhy dodatkovy
protokol). Obecné plati, Ze Ciny, které by v dobé miru byly povaZzovény za ¢iny
teroristické povahy, by v kontextu mezinarodniho nebo vnitrostatniho konfliktu
a v souvislosti s nimi byly vymezeny jako vale¢né zlociny.

JestliZe je jeho podstatou jeden z podkladovych zlodind, je-li spachan jako soucast
rozsahlého a systematického utoku proti civilnimu obyvatelstvu.

Nepoliticky prvek by obvykle byl napInén, nebot Ciny teroristické povahy jsou
vidy povazovany za neimeérné politickémui cili, jde-li o dostatecné vazné zlociny.
Splnéna musi byt i zemépisnd a ¢asova kritéria.

PFimou souvislost s timto didvodem lze nalézt mimo jiné v rezolucich Rady
bezpecnosti OSN €. 1373 a €. 1377 z roku 2001: ,,Jedndni, metody a praktiky
terorismu jsou v rozporu s cili a zasadami OSN“ a ,,umysiné financovdni, plénovani
a podnécovani teroristickych ¢inti je rovnéz v rozporu s cili a zdsadami OSN“, Proto
mohou za urcitych okolnosti ¢iny fradné vymezené jako ,teroristické ¢iny“ spadat
do oblasti plisobnosti tohoto dvodu pro vyloucéeni.

Panuje vSeobecna shoda v tom, Ze o terorismu podle tohoto ustanoveni lze
uvaZovat pouze v pfipadé, dosahuje-li dotéeny ¢in mezindrodniho rozméru.

JestliZe ¢in vySe uvedena kritéria nesplnuje, Zadatel by presto mohl byt vyloucen
z doplrikové ochrany, pokud je shledano, Ze predstavuje nebezpeci pro spole¢nost
a bezpecnost statu.

Nachazi-li se Zadatel na seznamu osob podezielych z terorismu nebo ztotozruje-li se s teroristickou skupinou
uvedenou na seznamu, mélo by to byt vySetfeno jako zndmka moZného napojeni tohoto jednotlivce na €iny,
které se vylucuji. Vylouceni vSak bude vidy posuzovano na zadkladé uplného posouzeni individudlni odpovédnosti.
Neznamena to ale, Ze by Zadatel nemohl byt z mezinarodni ochrany vyloucen, pokud se néjakého teroristického

¢inu osobné neucastnil.

Ohledné fedeni pripadll Zadatell podezrelych ze zapojeni do ¢inl teroristické povahy mohou platit specifické

vnitrostatni pokyny.

Vnitrostatni praxe:

Uvedte informace tykajici se specifickych vnitrostdtnich pokynt k moZnym pripadim teroristickych ¢ind.
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6.2. Individualni odpovédnost

V tomto kroku musi vySetfujici ifednik prokazat, zda existuji zdvazné divody domnivat se, Ze je Zadatel napojen
na dotcené Ciny, které se vylucuji, a to zplisobem zakladajicim individudini odpovédnost.

Vysettujici irednik posoudi moznou individualni odpovédnost podle povahy a rozsahu zapojeni Zadatele do ¢inu
(¢inG) a také podle jeho dusevniho rozpoloZeni v souvislosti s timto ¢inem (Ciny).

o

Chovani zakladajici individualni odpovédnost (actus reus)

Chovdni miZe odkazovat na jedndni nebo neschopnost jednat. Vysetrujici urednik by mél mit navic na paméti, Ze
zdklad pro individudlni odpovédnost mizZe existovat i tehdy, jestliZe (existuji zavazné divody domnivat se, Ze) se
Zadatel pouze pokusil o Cin(y), které se vylucuji.

Pfimé spachani

Vysettujici ufednik se musi zamérit na dlikazy, z nichZ je patrné, zda Zadatel spachal dotcené Ciny, které se vylucuji,
a to jako pachatel nebo spolupachatel.

K tomu je obvykle nutny imysl s ohledem na chovani anebo jeho dlsledky a védomi s ohledem na chovani,
dlsledky anebo dalsi relevantni okolnosti. V zavislosti na okolnostech mlze definice dotéeného zlodinu (zlocin()
obsahovat pozadavek na specificky Umysl anebo védomi.

ve

Podnécovani ostatnich ke spachani €inu, ktery se vylucuje
Spojitost mezi jednotlivcem a ¢inem spachanym jinymi osobami bude existovat tehdy, jestlize jednotlivec svym

chovanim podnécoval jiné osoby ke spachani zlocinu. Podnécovani jinych osob ke spachani zlocinu mize mit
podobu:

planovani podnécovani prikazovani

Chovani zadatele by mélo byt faktorem, ktery jasné pfispiva ke spachani zloCinu jinou osobou. Vysetfujici ufednik
vsak nemusi dokladat, Ze bez prispéni Zadatele by k ¢intim, které se vylucuji, nedoslo.

Pozadavky na umysl a védomi u tohoto druhu Gcasti na zloCinu (zlo¢inech) budou prokazany, jestlize Zadatel

zamyslel vyvolat nebo podnitit spachani téchto ¢ind, nebo si byl védom, Ze je velmi pravdépodobné, 7e
v disledku jeho jednani bude spachan zlodin.

Pomoc a ucastenstvi
Vyznamné pfispéni ke spachani ¢ind, které se vylucuji, jinou osobou by mohlo mit podobu pomoci a Uc¢astenstvi.

Vysetrujici Urednik mlzZe prokazat, Ze existuje spojitost mezi dotéenym Cinem, ktery se vylucuje, jestlize z dlkazu
plyne, Ze Zadatel:

poskytl praktickou pomoc pfi spachani Cinu, ktery se vylu€uje (napf. organizovanim hmotné nebo logi-
stické podpory, ktera umozni fungovani zloc¢inecké skupiny, nebo poskytovanim financ¢nich prostfedkd

této zlocinecké skupiné),

podpofil ostatni v pachani ¢in(, které se vylucuji, nebo k tomuto chovani poskytl moralni podporu.
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Je tfeba prokazat, Ze chovani zadatele mélo na spachani Cinu, ktery se vylucCuje, vyznamny vliv (napft. v pfipadé
zneuZivani jednotlived mazZe vysetrujici Urednik prokazat, Ze se tak délo v dlsledku informaci poskytnutych
Zadatelem, protoZe tyto informace mély pro spachani zlocinu zvlastni vyznam). Neni vSak nutné dokladat, ze
kdyby se Zadatel takto nechoval, ke spachani ¢inu, ktery se vylucuje, by nedoslo.

Jestlize je néjaka osoba vnimana jako autorita (nadfizeny nebo kdokoli s moralni nebo naboZzenskou autoritou
apod.), mlZe pouha jeji pfitomnost na misté spachani ¢inu, ktery se vylucuje, pachatele povzbudit, pfipadné ho
presvédcit o zakonnosti jeho chovani.

Pro prokazani individualni odpovédnosti neni dllezZité, zda k Ucasti v této podobé doslo jiz drive, zda k ni doslo
béhem zlocinu spachaného jinymi osobami nebo aZ poté, nebo zda probéhla ze zemépisného hlediska oddélené,
pokud je prokazano, Ze chovani (jednani nebo neschopnost jednat) mélo vyznamny vliv na spachani zlocinu
hlavnim pachatelem.

Konecné musi ke zjiSténi spojitosti mezi Zadatelem a ¢inem zkoumanym na zakladé ucasti v této podobé vysetfujici
urednik prokazat, zZe si Zadatel byl védom toho, Ze jeho chovani umozni nebo usnadni pravdépodobné spachani
dotceného cinu. Neni nutné, aby osoba, ktera poskytuje pomoc nebo Ucastenstvi, védéla o konkrétnim ¢inu,
ktery byl zamyslen nebo skute¢né spachan, pokud védéla, Ze bude pravdépodobné spachan jeden z nékolika
takovych ¢in(, a jeden z nich skute¢né spdchdn je. Pfi pomoci a Ucastenstvi nemusi dotéena osoba sdilet umysl
hlavniho pachatele.

Spolecny zlocinny podnik
Dalsi podobou vyznamného pfispéni ke spachani ¢inu, ktery se vylucuje, jinou osobou je spole¢ny zlo¢inny podnik.

Pozadavky na spolecny zlocinny podnik jsou nasledujici:

pluralita osob, které sdileji spolecny zlocinny zamér
vyznamné prispéni k tomuto spolecnému zlo¢innému zaméru

doslo ke spolecné zamyslenému zlocinu
Ke spole¢nému zlo¢innému podniku je tudiZ potfeba vic nez pouhé spojeni s osobami, které zloCiny pachaji.

Velitelska odpovédnost

Je tfeba vénovat pozornost jednotlivciim, ktefi byli v nadfizeném postaveni vicéi svym podfizenym zapojenym
do ¢ind, které se vylucuji. Pokud vysettujici Ufednik nemdze individudlni odpovédnost za ¢iny doloZit na zdkladé
osobniho chovani Zadatele, mizZe byt zaloZzena na zakladé ,velitelské odpovédnosti“. Ta vychazi z pfedpokladu,
Ze osoby, které v hierarchii zaujimaji nadfizené postaveni, nesou urcitou odpovédnost za osoby, které podléhaji
jejich skutecnému veleni a fizeni.

Bylo by nutné prokazat tyto prvky:

existence vztahu nadfizeny—podrizeny mezi jednotlivcem a ostatnimi osobami napojenymi na ¢in, ktery
se vylucuje:

jednim, avsak nikoli jedinym ptiznakem je zjiSténi oficidlni linie veleni, bez ohledu na to zda v armadni nebo
civilni hierarchii. Vysetfujici urednik mlze prokazat vztah nadfizeny—podrtizeny v kterémkoli ptripadé, kdy
Zadatel ucinné velel osobam, které spachaly Ciny, které se vylucuji, nebo tyto osoby ovladal ¢i byl jejich
nadrizeny;

zavazné divody domnivat se, Ze Zadatel védél nebo mél védét, Ze jeho podfizeny spéachal, pachal nebo
mél spachat cin, ktery se vylucuje:

v tomto pripadé by védomi mélo byt vykladano v SirSim slova smyslu, véetné toho, zda to mél Zadatel
védét diky svému postaveni;

Zadatel nezabranil nebo nezastavil pachani ¢in(i a nepotrestal pachatele:
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Zadatel by presto mohl nést individuaIni odpovédnost v pfipadé, Ze se marné pokusil zabranit nebo zastavit
spachani ¢inq, jestliZe za to své podtizené naleZité nepotrestal.

Dusevni rozpoloZeni: umysl a védomi (mens rea)

V této fazi musi vysetrujici Urednik na zakladé dostupnych dlkazd prezkoumat, zda existuji — ¢i nikoli — zavainé
dlvody domnivat se, Ze si Zadatel byl Ucasti na ¢inech, které se vylucuji, védom a mél v amyslu se jich Gcastnit.

dusevni
umysl védomost rozpoloZeni
(mens rea)
chovani anebo chovani
dasledky dasledky
dalsi relevantni
okolnosti

Bez téchto prvkd nelze prokdazat individualni odpovédnost, a tudiz by nemohly byt uplatnény dolozky o vylouceni.

Védomi

PFi projednavani otazky individudlni odpovédnosti se obvykle pojmem ,védomi“ rozumi povédomi o tom, ze
existuji okolnosti nebo Ze za béZnych okolnosti dojde k dUsledku. Vysetfujici ufednik by tudiz mél prokazat, ze
existuji zdvazné dlivody domnivat se, Ze si toho byl Zadatel védom.

V zavislosti na vymezeni ¢inu, ktery se vylu€uje, miZe pojem védomi za specifickych okolnosti (napt. genocida,
valecné zlocCiny) nabyvat konkrétnéjsiho vyznamu.

U rdznych forem chovani, které zaklada individudini odpovédnost, mlze byt poZzadovano prokazani specifickych
prvka védomi (napf. podnécovani, velitelska odpovédnost).

Vysettujici fednik mizZe védomi prokdazat na zakladé dostupnych dlkaz, véetné prohlaseni Zadatele. Avsak kdyz
je védomi vyvozeno z nepfimych dikazu, jakou jsou informace o obecnych souvislostech, za nichz k chovani doslo,
rozsah spachanych krutych ¢in(, jejich obecny raz v oblasti nebo zemi apod., je zapotifebi postupovat opatrné.
Informace dostupné v zemi plivodu by Zadateli v dobé spachani zloCinu nemusely byt znamy.

Umysl

Je zapottebi vzit v Uvahu dvé stranky umyslu:

zamyslel Zadatel (mél v imyslu) zapojit se do tohoto chovani?
zamyslel Zadatel (mél v imyslu) zpUGsobit tyto disledky (nebo si byl védom toho, Ze k nim za béZnych
okolnosti dojde)?

V nékterych pfipadech by k vymezeni ¢ind, které se vylucuji, byl zapotrebi dalsi prvek umyslu (napf. ,umysl
genocidia®, specificky Umysl pro pronasledovani jako zlocin proti lidskosti).

U nékterych zplsobU Ucasti na spachani zlocinu jinou osobou musi existovat Umysl, nejen pokud jde o vlastni
chovani, ale také s ohledem na zlocin (ktery ma byt) spachan touto osobou (napf. planovani, pfikazovani nebo
podnécovani jinych osob ke spachani zlocind, spolec¢ny zlocinny podnik).
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Ciny, které se vyluéuiji, pfisuzované skupiné nebo rezimu

Zvlastni opatrnosti je tfeba pti posuzovani vylouceni s ohledem na Zadatele, ktefi byli spojeni s néjakou skupinou
nebo reZimem zapojenymi do ¢inG, které se vylucuiji.

Skutecnost, Ze Zadatel byl nebo je napojeny na skupinu nebo rezim zodpovédné za ciny, které se vylucuiji,
nezprostuje vySettujiciho Ufednika povinnosti prokazat individualni odpovédnost zadatele za tyto Ciny.
Pouha souvislost se zlo¢ineckou skupinou nebo rezimem individudlni odpovédnost nezaklada. V zavislosti na
povaze a velikosti skupiny nebo rezimu, dobrovolném spojeni s touto skupinou a funkci, hodnosti, postaveni
a vlivu Zadatele v této skupiné mohou existovat dostate¢né dlkazy k dovozeni jak poZadavku ,,chovani“ podle
platného modu individualni odpovédnosti, tak ,,dusevniho rozpolozZeni” Zadatele. | tak je nezbytné, aby vysettujici
urednik urcil prislusny modus individualni odpovédnosti a prezkoumal skutecnosti ve svétle prislusnych kritérii.

Kromé skutecné Cinnosti Zadatele je tfeba vzit v potaz nasledujici prvky:

Forma spojitosti Zzadatele se skupinou nebo rezimem
Kromé ¢innosti, Ulohy a povinnosti Zadatele by mél vysetfujici ufednik prezkoumat také konkrétni formu spojitosti

Zadatele se skupinou nebo reZimem zapojenymi do ¢ind, které se vylucuji (napf. oficidIni ¢lenstvi nebo neoficilni
spojeni).

Cinnost a povaha skupiny nebo rezimu

Vysetrujici Grednik by mél vzit v potaz ¢innost skupiny a jeji zlo¢inny raz (napf. mohou ji byt pfipisovany zlociny,
které se vylucuji) v prlilbéhu obdobi, v némz Zadatel je nebo byl se skupinou spojen.

Skutecnost, Ze skupina nebo rezim byly Evropskou unii anebo mezindrodnim spolecenstvim (rezoluce Rady
bezpecnosti OSN, kontrola Mezinarodniho trestniho soudu apod.) postaveny mimo zakon, by byla vyznamnym
ukazatelem, ktery by mél byt zvazen, avSak sama o sobé neni urcujici.

V Gvahu musi byt vzata i pfipadna roztfisténost skupiny nebo rezimu na politické, vojenské, zpravodajské kridlo
apod. V takovém pripadé by se posouzeni mélo zaméfit na tu ¢ast skupiny nebo rezimu, s niz byl Zadatel pfimo

spojen.

Tento rozbor by mél rovnéz vzit v Uvahu, zda si je Zadatel védom toho, Ze skupina nebo rezim pacha ¢iny, které
se vylucuji.

Svobodna volba prava pri spojeni se skupinou nebo rezimem

K prokdazani individualni odpovédnosti je zapotiebi, aby vySetfujici ufednik dokazal, Ze byl Zadatel dobrovolné:
spojen se skupinou nebo rezimem anebo,
se dal angazoval ve skupiné nebo rezimu: v tomto ohledu by mél vysetfujici Urednik vzit v potaz, jak dlou-
hou dobu byl Zadatel se skupinou nebo rezimem spojen a zda mél prileZitost se od skupiny nebo rezimu

distancovat.

MizZe byt zapotrebi vzit v Uvahu faktor natlaku.
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Funkce, hodnost, postaveni a vliv Zadatele ve skupiné nebo rezimu

Funkce, hodnost, postaveni a vliv Zadatele v ramci skupiny nebo rezimu by pomohly ur¢it, zda byl Zadatel v takovém
postaveni, aby mohl ¢innost skupiny Fidit nebo ovliviiovat.

V4

Dulivody vylucujici individualni odpovédnost

Nedostatecna dusevni zplsobilost chapat a ovladat své chovani

Za urcitych okolnosti by byl subjektivni prvek nezbytny pro zaloZeni individualni odpovédnost vyloucen (,,dusevni
rozpolozeni“).

Mély by byt zvazeny nasledujici ukazatele, Ze osoba nebyla zpUsobila chapat povahu ¢i nezakonnost svého chovani
nebo je ovladat:

Dusevni onemocnéni nebo porucha

Dusevni onemocnéni nebo porucha, které porusuji schopnost osoby uvédomovat si nezdkonnost ¢i povahu
svého chovani, nebo jeji schopnost ovladat své chovani tak, aby odpovidalo zakonnym poZadavkim, je okolnosti
vylu€ujici individudIni odpovédnost.

Nedobrovolna intoxikace

Davodem vylucujici individualni odpovédnost by nebyl pripad, kdy by osoba byla intoxikovana dobrovolné za
takovych okolnosti, kdy by védéla nebo nebrala ohledy na riziko, Ze se v dlsledku intoxikace pravdépodobné
dopusti chovani, které konstituuje Cin, ktery se vylucuje.

Nezralost

Vylouceni by nebylo odlGvodnéné v pfipadech, v nichZ se jedna o Zadatele, ktery v dobé své ucasti na trestnych
¢inech nedosahl minimalni vékové hranice trestni odpovédnosti. Vzhledem k tomu, Ze pro uplatnéni vylouceni
neexistuje Zadnd mezinarodné schvalend minimalni vékova hranice, Vybor pro prava ditéte doporucil, aby
pfisluSnou hranici stanovily ¢lenské staty. Vzhledem k okolnostem emocni, duSevni a intelektualni zralosti by
tato vékova hranice neméla byt stanovena pfilis nizko.

Tento dlivod pro vylouéeni individualni odpovédnosti Ize uplatnit i v pfipadé, kdy Zadatel v dobé spachani zloc¢ind
jiz dosahl minimalni vékové hranice trestni odpovédnosti, avsak bylo prokazano, Zze nedosahl takové Urovné
dusevni, fyzické anebo emocni zralosti, aby chapal nezakonnou povahu svého chovani.

V pripadé ditéte je zapotrebi, aby analyza vylouceni vzala v potaz urcité dalsi faktory, zejména pokud jde o nejvlastnéjsi
zdjem ditéte, dusevni zpUsobilost déti a jejich schopnost chdpat a schvalovat €iny, jichZ se maji dopustit na pfikaz
nebo pozadani. Vysettujici urednik by mél dale zajistit, aby byly zavedeny nezbytné procesni zaruky.

Pokud je to vSak v souladu s vnitrostatni legislativou, mohou byt trestné odpovédné i déti mladsi 18 let. V tomto
sméru by méla byt posouzena uroven zralosti s ohledem na vychovu, povédomi, zranitelnost ditéte apod.

Ve vétsiné clenskych statl plati minimalni vékova hranice (v dobé chovani), pod niZ by jednotlivec za Zadnych

okolnosti nemohl byt vylou¢en z mezinarodni ochrany. Tato hranice se ¢asto shoduje s minimalni vékovou hranici
trestni odpovédnosti stanovenou podle vnitrostatniho trestniho prava.

Vnitrostatni praxe:

Uvedte informace tykajici se minimdlni vékové hranice s ohledem na uplatnéni divodd pro vylouceni.
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Vécné chyby a pravni chyby

Podle mezindrodnich norem mohou za urcitych okolnosti vécné a pravni chyby vyloucit individudlni odpovédnost
poprenim nezbytnych intelektualnich prvka:

vécna chyba: vécna chyba bude dlvodem pro vylouceni odpovédnosti, pouze pokud popird intelektualni
prvek, jejz zloCin vyzaduje.

pravni chyba: pravni chyba v tom, zda urcity typ chovani predstavuje zlocin, by mohla byt dlivodem

k vylouceni odpovédnosti, pouze pokud popira intelektudlni prvek nezbytny pro tento zlocin, nebo v sou-
vislosti s obhajobou pfikazl nadtizeného, jsou-li splnény podminky.

Prostredky obhajoby

V pripadech, kdy byly prokazany zavazné divody domnivat se, Ze se Zadatel dopustil ¢inu, ktery se vylucuje, je
zapotrebi, aby vysettujici Urednik zvazil, zda se mohou uplatnit i jiné okolnosti vylucujici individualni odpovédnost.

Vysetrujici urednik by mél zvazit, zda Zadatel pfi spachani ¢inu, ktery se vylucuje, jednal za jedné z nize uvedenych

okolnosti:

Natlak

Musi byt splnény vsechny ndsledujici podminky:

Zadatel jednal v disledku bezprostiedni hrozby (viici Zadateli nebo jiné osobé) smrti nebo bezprosttedni
Ci trvalé télesné ujmy.

Zadatel jednal nezbytné a p¥iméfené, aby tuto hrozbu odvratil.

Zadatel nemél v imyslu zpGsobit vétsi djmu, neZ Gjmu, jiz se snazil odvratit.

Sebeobrana nebo obrana jinych osob (nebo majetku v pripadé valecnych zlocinii)

Musi byt splnény vSechny ndsledujici podminky:

Bezprostiedni a nezakonné poufZiti sily vici Zadateli nebo jiné osobé (nebo majetku).
Zadatel jednal pfimérené, aby ubrénil sebe nebo jinou osobu (nebo majetek).
Chovani zadatele bylo pfimérené stupni nebezpedi.

Obrana majetku miZe vyloucit pouze odpovédnost za vdlecné zlociny. Musi byt splnéna jedna z téchto
podminek:

majetek byl nezbytny pro preziti Zadatele nebo jiné osoby, nebo
majetek byl nezbytny ke splnéni vojenské mise.

Prikazy nadrizeného

Musi byt spInény vSechny ndsledujici podminky:

K chovani doslo na pfikaz vlady nebo nadrizeného zadatele (vojenského nebo civilni osoby),

Osoba jednala na zakladé zdkonné povinnosti uposlechnout prikazl viady nebo dotéeného natizeného,
Osoba si nebyla védoma nezdkonnosti daného pfikazu a

Pfikaz nebyl zjevné nezakonny (v souladu s mezinarodnimi normami by byl pfikaz ke spachani muceni,
genocidy nebo zlocind proti lidskosti povaZzovan za zjevné nezakonny).



EASO PRAKTICKA PRIRUCKA: VYLOUCENI 35

Dalsi faktory

NiZe uvedené faktory by podléhaly vnitrostdtni praxi.
Existuji-li zavazné dlivody domnivat se, Ze Zadatel nese individualni odpovédnost za Ciny, které se vylucuji, mlze
vysetfujici urednik v zavislosti na vnitrostatni praxi zvazit, zda by vylouceni v tomto ptipadé splfiovalo ucely

dolozek o vylouéeni. Cim otiesnéjsi by byl &in, ktery se vylucuje, im mensi vyznam by mély nésledujici faktory
pfi pfijeti kone¢ného rozhodnuti.

Vykon trestu za Cin, ktery se vylucuje (z jinych dlivodi)

V zdvislosti na vnitrostatni praxi by vysetfujici ufednik mohl zvazit, zda byl Zadatel za Ciny, které se vylucuji, jiz
dostatecné potrestan, a zohlednit:

uplynulou dobu vykonu trestu podle toho, co je povaZovano za pfiméfenou dobu podle norem EU,
chovani jednotlivce od jeho Ucasti na ¢inu, v€etné doby stravené ve vézeni,

zda Zadatel projevil litost, poskytl ndhradu anebo pfevzal odpovédnost za Ciny.

Doba od spachani zloCinu

Vysetfujici urednik by mohl vzit v dvahu promlceci Ihitu, jiz podléhaji spachané Ciny, tj. zda jesté jsou nebo
mohou byt stihany.

To by mohlo mit vyznam zejména v pripadech, kdy se posuzuji méné zdvaziné zlociny, nebot na ostatni ¢iny, které
se vylucuji, by se vzhledem k jejich zdvaznosti promléeci Ihlita nevztahovala.

Amnestie nebo omilostnéni

Vysetfujici ufednik by taktéz mohl vzit v ivahu, zda se na Ciny spachané zadatelem vztahuje amnestie nebo
omilostnéni.

V takovém pfripadé je nutné dale zvazit, zda:
amnestie nebo omilostnéni byly vyrazem demokratické vale obéand pfislusné zemé a
zda byl dotceny jednotlivec veden k odpovédnosti jinak (napf. prostfednictvim Komise pravdy a usmireni).

Mohou byt k dispozici vnitrostatni pokyny ohledné dalSich moznych faktoru ke zvazeni.

Vnitrostatni praxe:

Uvedte informace tykajici se specifickych vnitrostdtnich pokyni k dalsim faktoram.
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NAVRZEN{ PRVKU ROZHODNUT( SOUVISEJICICH S VYLOUCENIM

7. Navrzeni prvkl rozhodnuti souvisejicich s vyloucenim

predlozeni
odhaleni véci pohovor

k prezkoumani

) o predloZeni

posouzeni pravni rozhodnuti véci
diikazl analyza Setfeni
k vySetfeni

Rozhodnuti by muselo jasné a objektivné odlvodnit vylouceni Zadatele z postaveni uprchlika anebo dopliikové

ochrany.

0O Zajistéte, aby byly jednotlivé casti rozhodnuti jasné definované

Jasné definovana struktura rozhodnuti prispiva k jasnosti, transparentnosti a objektivité pfi argumentaci
a vyvozovani zavérl. Dulezitym prvkem, ktery dokazuje, Ze metoda uplatnénd pfi posouzeni pfipadu byla
spravedliva a nalezité strukturovan3, je oddéleni skutkovych a pravnich otazek.

NiZe navrZzena struktura zohledriuje pokyny uvedené vyse a je tfeba ji chapat v souvislosti s obsahem uvedenym
v jednotlivych oddilech. Neznamena vsak, Ze v rozhodnuti nemusi byt doloZeno, Ze byla spInéna ostatni kritéria
zpUsobilosti k ziskani postaveni uprchlika nebo doplrikové ochrany:

1. Dlvody Zadosti

Prvni ¢dst rozhodnuti obvykle predstavuje shrnuti
zjisténych vyznamnych skutecnosti.

Rovnéz by mély byt specifikovdny dostupné dukazni
informace.

Tato ¢dst by neméla obsahovat Zadny posudek.

i

Posouzeni vérohodnosti

Skutkové otazky

Cést spocivajici v posouzeni vérohodnosti (diikaz(i) se
zaméruje na zjisténé vyznamné skutecnosti a prislusné
dikazy a posuzuje je podle ukazatelii vérohodnosti.

Z této Casti by mélo byt jasné, které vyznamné
skutecnosti byly prijaty a které byly zamitnuty.

3. Vymezeni Cinu, ktery se vylucuje

Prijaté vyznamné skutecnosti tvofi zdklad pro vymezeni
mozZného cCinu, ktery se vylucuje, podle vyse uvedenych
prvkd.

4. Individualni odpovédnost:
a) chovani zadatele
b) Umysl a védomi

c) okolnosti vylucujici odpovédnost
jednotlivce

d) dalsi faktory (pokud Ize uplatnit
v souladu s vnitrostatni praxi)

StéZejni ¢asti rozhodnuti je prokdzadni individudlini
odpovédnosti. Mély by byt prezkoumdny tyto prvky:
souvislost mezi chovdnim Zadatele a Cinem, ktery

se vylucuje, intelektudlini prvek (umysl a védomi)
poZadovany podle definice zjisténych cint a prislusny
modus individudlIni odpovédnosti, a zda se mohou
uplatnit okolnosti vylucujici individudini odpovédnost.
V souladu s vnitrostatni praxi se mohou uplatnit dalsi
faktory.

5. Rozhodnuti

V pfipadé, Ze se uplatni vylouceni z postaveni uprchlika
anebo doplrikové ochrany, se clenské stdty jesté
mohou rozhodnout vylou¢enym osobdm povolit

pobyt / udélit ochranu z humanitdrnich nebo jinych
divodd. V zavislosti na vnitrostdtnim systému to muzZe
byt provedeno v ramci rozhodnuti o vylouceni nebo
jako samostatny tkon.
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8. Predlozeni véci k vysetreni anebo stihani

predloZeni osouzent cavni predloZeni
odhaleni véci pohovor pd"k > P ¥y rozhodnuti véci
k prezkoumani ukazd analyza k vysetieni

V zavislosti skutecnostech zjisténych v mozném pripadu vyloucéeni (bez ohledu na jeho skuteény vysledek) mize
vySetfujici Ufednik vyvodit, Ze bude nezbytné provést dalsi kroky. Potfeba dodatecnych krokd muZe vyvstat
v kterékoli fazi zkoumani pripadu. Pokud se zjisténi tykaji ¢ind, které mohou byt vysetifeny a stihany v dotéeném
¢lenském staté, méla by byt véc co nejdrive predloZena prislusnym organam.

Dostatecné dlvody k tomu, aby byl pfipad predloZen k vySetfovani anebo stihani pfislusnym vnitrostatnim
uradiim, mohou existovat, i kdyZ by osoba vylouéena nebyla.

Podle vnitrostatnich predpisli a rovnéz zavazkd plynoucich z mezindrodniho prava to mlze vyZzadovat, aby byly
informace shromazdéné v pripadu odeslany pfislusnym Gradim, jako napf. statnimu zastupitelstvi, policii anebo
bezpecnostnim sluzbam.

Pfi téchto ukonech by mél vysSettujici urednik zohlednit platné predpisy tykajici se soukromi a zachovani
mlcenlivosti a rovnéz pripadné vnitrostatni ujednani.

Vnitrostatni praxe:

Uvedte informace tykajici se prislusnych vnitrostdtnich ujednani.
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Prakticky pruvodce uradu EASO:
Vylouceni

KONTROLNI SEZNAMY

»  Kliknutim na polozky kontrolniho seznamu zobrazite dalsi pokyny.
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1.Co je vylouceni?

Pamatujte:
Uplatnéni dolozek o vylouceni je povinné

Ucelem vylouéeni je ochranit integritu institutu azylu
pred zneuzitim osobami, které nezasluhuji mezinarodni ochranu

pred vyhybanim se odpovédnosti za vazné zlocCiny

Dulivody pro vylouceni:
zlociny proti miru, vale¢né zlociny a zloCiny proti lidskosti
vaziné nepolitické zlo¢iny spachané mimo zemi azylu dfive, nez byla osoba uzndna uprchlikem
c¢iny, které jsou v rozporu se zasadami a cili OSN
vazné zlocCiny (pouze doplrikovad ochrana)

¢iny predstavujici nebezpeci pro spole¢nost nebo pro bezpecnost ¢lenského statu, ve kterém se zada-
tel nachazi (pouze doplrikovd ochrana)

jiné zlocCiny za urcitych okolnosti (pouze doplrikovd ochrana)

Dukazni bfemeno tykajici se splnéni kritérii pro vylouceni nese stat

2.0dhaleni moznych ptipadt vylouceni

Pouzijte dostupné zdroje pro odhaleni

Posudte dostupné informace
nahlédnéte do spisu
nahlédnéte do prislusnych informaci o zemi plivodu

Lze uplatnit néktery z uvedenych profilG?
vojak
povstaleckd skupina

milice

policie (nebo konkrétni Utvary policie) Pamatujte, Ze zdvaznost
zpravodajskeé sluzby zdvisi na zemi plivodu.
¢len viady

Pamatujte, Ze tento seznam
veFejny Cinitel neni vyéerpdvajici.

¢len organizace

spojitost s vySe uvedenymi kategoriemi

spojitost s udalosti

trestné Ciny

3. Predlozeni véci k prezkoumani a procesni zaruky

”

0 Pokud lze uplatnit v souladu s vnitrostatni praxi, predlozte mozny pfipad vylouceni
k prezkoumani

0 Zajistéte, aby byly zavedeny platné procesni zaruky
0 pripadné jmenovani pravniho poradce
o informovani Zadatele (anebo pravniho poradce) o tom, Ze se uvaZuje o vylouceni

0 jiné konkrétni procesni zaruky
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4.Pohovor zameéreny na vylouceni

Pf¥iprava
Pamatujte na to, jak dllezita je priprava
Nahlédnéte do prislusnych vnitrostatnich pokynt a pfislusné judikatury
Je-li to mozné, urcete vyznamné skutecnosti souvisejici s vylouc¢enim
Vypracujte plan pfipadu
Dusevné se pripravte

Pfijméte prakticka opatieni
zvazte, zda je vhodné zapojit do pohovoru dalSiho vysetrujiciho Urednika
bezpecnostni opatieni
vybér tlumocnika
informovani tlumocnika
moznost dodatec¢ného pohovoru

Vedeni pohovoru
Poskytnéte zZadateli informace v souladu s vnitrostatni praxi
Zajistéte vhodné chovani tlumocnika
Zachovejte profesionalni pristup

Pouzijte vhodné techniky dotazovani
pfizpUsobte se jednotlivci
investujte do budovani harmonického vztahu
uplatnéte trychtyrovy pristup
zkontrolujte a potvrdte

Zamérite se na individualni zapojeni zadatele: ,,ja“ nikoli ,my“

Vyfeste pFipadné problémy tykajici se divéryhodnosti

5.Posouzeni dakazu

Uplatnéte dikazni standard , existuji zavainé divody se domnivat”

Pfezkoumejte vSechny nalezZité okolnosti, i kdyz se dlikazni bfemeno presune na
Zadatele

Vezméte v vahu néktera specifika
dikazy o tom, Ze proti Zadateli bylo v zemi plvodu vedeno trestni Fizeni
dlvérné materidly

oteviené zdroje a socidlni média

anonymni svédectvi
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Vi

6.Pravni analyza

6.1. Vymezeni ¢int, které se vylucuji

o

Existuji zdvazné diivody domnivat se, Ze by Zadatel mohl mit spojitost s jakymkoli z téchto

faktoru:
specificky
¢in souvislosti ptivodce cil intelektudlni
prvek!
Zlocin Tykajici se mezinarod- vysoké - -
proti miru  utocné valky: ni ozbrojeny mocenské
planovani konflikt (musi postaveni
¥iorava byt zapojen stat
P p“ ) nebo subjekt po-
zahajeni dobny statu)
vedeni
ucast na spo-
le¢ném planu
nebo spiknuti
Vdlecny zavazné poru- existence kdokoli (vcet- chranéné védomi:
zlocin Sovani mezina-  ozbrojeného né civilistd) osoby / cile existence
rc_)dnl'ho huma- konfliktu (mezi- jakykoli, konfliktu a
nlt?rnvlho prava, na.rtodnélj;) r,1heb)o jsou-li pousi- chrénéného
R I ty nezakonné postaveni zasa-
na |nd|y|dualn| nexus (spoje- zbrané nebo sené osoby / cile
odpovédnost ni) s ozbrojenym zpUsoby boje sktervch
pfimo podle konfliktem L EICeVel
mezinirodniho vdlecnych zloci-
trestniho prava nu plati specllﬁc’-
(mimo jiné ¢la- ky intelektuadlni
nek 8 Rimského prvek
statutu)
Zlocin vymezeny utok, ktery je: kdokoli (vcet- civilni obyva- védomi Utoku
proti zlogin (zcela ne- zaméfeny né civilistd) telstvo (za urci- nékteré
lidskosti lidsky &in) — viz proti civilnimu tych okolnosti zloginy proti

¢lanky 6 a 7 Rim-
ského statutu

obyvatelstvu

rozsahly
nebo systema-
ticky (soucast
nespravného
chovani)

véetné necivil-
nich osob)
nékteré zloci-
ny proti lidskosti
vyzaduji speci-
ficky cil (napf.
genocida)

lidskosti vyzaduji
specificky umysl

(napt. persekuce
a genocida)

1Vymezeni nékterych ¢inl je kromé obecnych pozadavk tykajicich se dusevniho rozpolozZeni, totiz tmyslu (s ohledem na
chovénianebo dusledky) a védomi (s ohledem na chovani, disledky anebo relevantni okolnosti), poZzadovanych podle definice
dotceného zlocinu, podminéno rovnéz existenci specifického intelektualniho prvku.


https://www.icc-cpi.int/nr/rdonlyres/ea9aeff7-5752-4f84-be94-0a655eb30e16/0/rome_statute_english.pdf
https://www.icc-cpi.int/nr/rdonlyres/ea9aeff7-5752-4f84-be94-0a655eb30e16/0/rome_statute_english.pdf
https://www.icc-cpi.int/nr/rdonlyres/ea9aeff7-5752-4f84-be94-0a655eb30e16/0/rome_statute_english.pdf
https://www.icc-cpi.int/nr/rdonlyres/ea9aeff7-5752-4f84-be94-0a655eb30e16/0/rome_statute_english.pdf
https://www.icc-cpi.int/nr/rdonlyres/ea9aeff7-5752-4f84-be94-0a655eb30e16/0/rome_statute_english.pdf
https://www.icc-cpi.int/nr/rdonlyres/ea9aeff7-5752-4f84-be94-0a655eb30e16/0/rome_statute_english.pdf
https://www.icc-cpi.int/nr/rdonlyres/ea9aeff7-5752-4f84-be94-0a655eb30e16/0/rome_statute_english.pdf
https://www.icc-cpi.int/nr/rdonlyres/ea9aeff7-5752-4f84-be94-0a655eb30e16/0/rome_statute_english.pdf
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Existuji zavazZné divody domnivat se, Ze by Zadatel mohl mit spojitost s jakymkoli z téchto

faktori:

Vazny
nepoliticky
zlocin
(postaveni
uprchlika)

Vdzny zlocin
(doplrikova
ochrana)

vymezeny
zlo€in — dosta-
te¢né zavazny

nepoli-
ticky (test

predominance)

vymezeny
zlo€in — dosta-
te¢né zavazny

souvislosti

Zlocin byl

spdchdn:
mimo zemi

azylu nebo

pred uzna-
nim uprchlikem

ptivodce

kdokoli

kdokoli

cil

jakykoli (podle
definice zlocinu)

jakykoli (podle
definice zlocinu)

specificky
intelektualni
prvek!

V zavislosti na
zlo¢inu mohou
platit specifické
poZadavky

Existuji zavaZné diivody domnivat se, Ze by Zadatel mohl mit spojitost s jakymkoli z téchto

faktori:

Ciny,

které jsou

v rozporu se
zdsadami

a cili OSN

¢in

vazné a vytr-
valé porusovani
lidskych prav,
jakoz i ¢iny, jez
mezinarodni
spolecenstvi
konkrétné
oznacilo za ciny,
které jsou v roz-
poru se zasada-
mi a cili OSN

souvislosti

mezinarodni
rozmér (mohou
mit dopad na
mezinarodni mir
a bezpecnost
a mirové vztahy
mezi staty)

ptvodce

kdokoli
(Casto osoba
ve vysokém
mocenském
postaveni)

Pouze s ohledem na vylouceni z doplrikové ochrany:
Existuji zavaZné diivody domnivat se, Ze osoba predstavuje nebezpeci pro spolecnost nebo bezpecnost statu?

cil

v zavislosti
na ¢inu mohou
platit specifika

specificky
intelektualni
prvek!

v zavislosti
na ¢inu mohou
platit specifika
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Pouze s ohledem na vylouceni z doplrikové ochrany, a Ize-li uplatit podle vnitrostdatnich
prdvnich predpisu:
Spdchal Zadatel jeden nebo vice zlocinii, které nespadaji do plisobnosti ostatnich ustanoveni o vylouceni?

specificky
cin souvislosti ptivodce cil intelektualni
prvek!

Jiné zlociny, jeden nebo spachané kdokoli - -
za urcitych vice zlocind, pred pfijetim
okolnosti které nespadaji v ¢lenském

do plsobnosti  staté

jinych dGvodd osoba

pro vylouceni opustila zemi

¢iny by plGvodu pouze

mohly byt proto, aby se

potrestany vyhnula trestu

odnétim svo- za uvedené

body, kdyby zlociny

byly spachany

v Clenském

staté

Jestlize zkoumate pripad teroristické povahy, zvazte, ktery diivod pro vylouceni Ize na
zakladé vyse uvedenych prvki uplatnit.
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6.2. Individudlni odpovédnost

Prokazte, zda je chovani zadatele spojeno s ¢inem, ktery se vylucuje, s prihlédnutim
k témto faktorim:
PFimé spachani: Spachal Zadatel Cin, ktery se vylucuje, pfimo?
Podnécovani ostatnich: Podnécoval Zadatel ke spachani €inu jiné osoby?
Pomoc a ucastenstvi: Poskytoval Zadatel pomoc a Ucastenstvi ke spachani ¢inu jinym osobam?
Spoleény zlocinny podnik: U¢astnil se 7adatel spole¢ného zlo¢inného podniku?
Velitelska odpovédnost: Nese Zadatel odpovédnost za ¢iny svych podfizenych?

Posudte dusevni rozpolozeni Zadatele pfi jeho chovani:

Védomi
Umysl
V pripadech, kdy Zadatel mohl V pripadech, kdy se Zadatel mohl ucastnit
byt pachatelem zlo¢inh spachanych jinymi osobami
Umysl s ohledem na: Umysl s ohledem na:
e chovani anebo e chovani anebo
o dlsledky e dlsledky
* poZadované podle platné definice ® poZadované v zdvislosti na prislusném
zlocinu zpusobu ucasti
Védomi s ohledem na: Védomi s ohledem na:
e chovani e chovani
o disledky anebo o dusledky anebo
e relevantni okolnosti e relevantni okolnosti
* poZadované podle platné definice ® poZadované v zdvislosti na prislusném
zlocinu zpusobu ucasti

V pripadé, zZe jsou Ciny, které se vylucuji, pfisuzovany skupiné nebo reZzimu, s nimz byl
Zadatel spojen, zvazte zejména tyto faktory:

¢innost Zadatele

forma spojitosti Zadatele se skupinou nebo rezimem

¢innost a povaha skupiny nebo rezimu

svobodna volba prava pti napojeni na skupinu nebo rezim

funkce, hodnost, postaveni a vliv Zadatele ve skupiné nebo rezimu

Posudte, zda Ize uplatnit dlivody vylucujici individualni odpovédnost:
nedostatecna dusevni zpUsobilost chapat a ovladat své chovani
dusevni onemocnéni nebo porucha
nedobrovolna intoxikace
nezralost
vécna chyba nebo pravni chyba
prostfedky obhajoby
natlak
sebeobrana nebo obrana jinych osob (nebo majetku v pfipadé valeénych zlocint)
prikazy nadrizeného

Pokud to Ize uplatnit v souladu s vnitrostatni praxi, zohlednéte dalsi faktory:
vykon trestu za Cin, ktery se vylucuje (z jinych ddvodu)
doba od spachani zlocinu
amnestie nebo omilostnéni
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7.Navrzeni prvki rozhodnuti souvisejicich s vylouc¢enim

O Zajistéte, aby byly jednotlivé ¢asti rozhodnuti jasné definované:

1.Davody Zadosti — véetné dostupnych dikazd
Skutkové otazky: 2.Posouzeni diivéryhodnosti — vyvozeni jednoznacného
zavéru z prijatych / zamitnutych vyznamnych skuteénosti

3.Vymezeni €inu, ktery se vylucuje

4.Individualni odpovédnost
a) chovani Zadatele, které jednoznacné urcuje modus
individualni odpovédnosti, ktery se ma uplatnit

Pravni otazky: < b) umysl a védomi pozadované ve svétle kritérii, jimiz se
fidi modus individudalni odpovédnosti, ktery se ma uplatnit
c) okolnosti vylucujici odpovédnost jednotlivce
d) dalsi faktory (pokud Ize uplatnit v souladu s vnitrostatni
praxi)

5.Rozhodnuti

8.Predlozeni véci k vysetreni anebo stihani

V zavislosti na povaze zjisténych skutecnosti predlozte pfipad pfislusSnym Gradiim
Zohlednéte faktory zachovdni soukromi a micenlivosti.
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Prakticka prirucka uradu EASO:
Vylouceni

ODKAZY

V této casti jsou uvedeny prislusné pravni predpisy a judikatura,
které by mohly vysetrujicimu urednikovi pomoci pri zkoumdni
mozného pripadu vylouceni.
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Dolozky o vylouceni podle smérnice Evropského parlamentu a Rady 2011/95/EU ze dne 13. prosince 2011 o normdch,
které musi splfiovat statni pfislusnici tretich zemi nebo osoby bez stdatni pfislusnosti, aby mohli poZivat mezindrodni
ochrany, o jednotném statusu pro uprchliky nebo osoby, které maji narok na doplfikovou ochranu, a o obsahu

poskytnuté ochrany:

Vylouceni z postaveni uprchlika

Clanek 12 kvalifikaéni smérnice

1. Statni prislusnik tfreti zemé nebo osoba bez statni
prislusnosti jsou vylouceni z postaveni uprchlika,
jestlize

a) spadaji do oblasti ptisobnosti él. 1 odst. D Zenevské
umluvyl...]

b) prislusné urady zemé, ve které se usadili, jim
udélily prava a povinnosti spojené s udélenim statni
prisluSnosti této zemé nebo prava a povinnosti jim
rovnocenné.

2. Statni prislusnik tfeti zemé nebo osoba bez statni
prislusnosti jsou vylouceni z postaveni uprchlika,
existuji-li zavazné divody se domnivat, ze:

a) se dopustili zlo€inu proti miru, valeéného zlo¢inu
nebo zlocinu proti lidskosti ve smyslu mezinarodnich
dokumentl obsahujicich ustanoveni o téchto
zlocinech;

b) se dopustili vazného nepolitického zlocinu mimo
zemi svého azylu drive, nez byli uznani uprchlikem,
tj. pred vydanim povoleni k pobytu na zakladé priznani
postaveni uprchlika. Za vazné nepolitické zlociny lze
povaZovat zvlast kruté ciny, prestoze byly udajné
spachany s politickym cilem;

c) jsou vinni cCiny, které jsou v rozporu se zasadami
a cili OSN uvedenymi v preambuli a v ¢lancich 1 a 2
Charty OSN.

3. Odstavec 2 se vztahuje téZ na osoby, které podnécuji
k pachani zlocinli v ném uvedenych nebo se na jejich

pachani jinak ucastni.

Zpét na Pokyny.

Vylouceni z dopliikové ochrany

Clanek 17 kvalifikaéni smérnice

1. Statni prislusnik tfeti zemé nebo osoba bez statni
pfislusnosti nemaji narok na doplfikovou ochranu,
existuji-li vazné dlivody se domnivat, Ze:

a) se dopustili zlo€inu proti miru, valecného
zlocinu nebo zlocinu proti lidskosti ve smyslu
mezinarodnich dokumentld obsahujicich
ustanoveni o téchto zlocinech;

b) se dopustili vazného zlocinu;

c) jsou vinni ¢iny, které jsou v rozporu se zasadami
acili OSN uvedenymi v preambulia v ¢lancich 1 a 2
Charty OSN;

d) predstavuji nebezpeci pro spolecnost nebo pro
bezpecnost clenského statu, ve kterém se nachazi.

2. Odstavec 1 se vztahuje téz na osoby, které
podnécuji k pachani zlocind v ném uvedenych
nebo se na jejich pachani jinak acastni.

3. Clenské staty mohou vylougit statniho
prislusnika treti zemé nebo osobu bez statni
prislusnosti z moznosti ziskat doplfikovou ochranu,
pokud pred svym pfijetim v dotycném clenském
staté spachali jeden nebo vice zlo€ind, na které se
odstavec 1 nevztahuje a za které lze ulozit trest
odnéti svobody, kdyby byl spachan v dotyéném
Clenském staté, a pokud dotycna osoba opustila
svou zemi pivodu pouze proto, aby se vyhnula
trestlim za uvedené zloc€iny.
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Zkratky a uzitec¢né odkazy

CJEU — Soudni dvlr Evropské unie
O CJEU
Judikatura
ESPL — Evropsky soud pro lidska prava
O ESLP
Judikatura
ICJ — Mezinarodni soudni dvir
olc)
Judikatura
ICTR — Mezinarodni trestni tribunal pro Rwandu
OICTR
Judikatura
ICTY — Mezinarodni trestni tribunal pro byvalou Jugoslavii
O ICTY
Judikatura
QD - kvalifikaéni smérnice
Znéni kvalifikacni smérnice
Rimsky statut — Rimsky statut Mezinarodniho trestniho soudu
Znéni Rimského statutu
SCSL — Zvlastni soud pro Sierru Leone
O SCSL
Judikatura


https://europa.eu/european-union/about-eu/institutions-bodies/court-justice_en
http://curia.europa.eu/juris/recherche.jsf?cid=823526
http://www.echr.coe.int/Pages/home.aspx?p=court&amp;c
http://hudoc.echr.coe.int/eng#%7B
http://www.icj-cij.org/court/index.php?p1=1
http://www.icj-cij.org/docket/index.php?p1=3
http://unictr.unmict.org/en/tribunal
http://unictr.unmict.org/en/cases
http://www.icty.org/en/about
http://www.icty.org/en/action/cases/4
http://eur-lex.europa.eu/legal-content/cs/TXT/?uri=celex%3A32011L0095
https://www.icc-cpi.int/nr/rdonlyres/add16852-aee9-4757-abe7-9cdc7cf02886/283503/romestatuteng1.pdf
http://www.rscsl.org/
http://www.haguejusticeportal.net/index.php?id=6413
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Tento prehled odkazii na prdvni predpisy a judikaturu nepredstavuje vycerpdvajici referencni ndstroj. Jeho cilem
je poskytnout vysetfujicimu urfednikovi prakticky ndvod prostfednictvim odkazi na nékterd nejrelevantné;jsi
ustanoveni a judikaturu.

NiZe uvedené odkazy jsou uspordddny tematicky.

Posouzeni dukazu

Dukazni bremeno

Odkazy na pravni predpisy Judikatura

Clanek 4 kvalifikaéni smérnice CJEU, rozsudek ze dne 9. listopadu 2010, spojené véci C-57/09
Clanek 12 kvalifika&ni smérnice a C-101/09, B a D, EU:C:2010:661, bod 95

Clanek 17 kvalifikaéni smérnice

Dulkazni standard
Odkazy na pravni predpisy Judikatura
Clanek 4 kvalifikaéni smérnice CJEU, rozsudek ze dne 9. listopadu 2010, spojené véci C-57/09
Clanek 12 kvalifika¢ni smérnice a C-101/09, B a D, EU:C:2010:661, bod 87
Clanek 17 kvalifikaéni smérnice Nejvy3si soud (Spojené kralovstvi), JS v Secretary of State for the

Home Department, 17. bfezna 2010, bod 39

Nejvyssi soud (Spojené kralovstvi), Al-Sirri v Secretary of State
for the Home Department, 21. listopadu 2012, body 69-75
Odvolaci soud (Anglie a Wales), AN (Afghanistan v. Secretary of
State for the Home Department), [2015], EWCA

Nejvyssi soud Kanady, Ezokola v. Canada (Minister of Citizenship
and Immigration), 2013 SCC 40, [2013] 2 S.C.R. 678, uvod

Nejvyssi soud Kanady, Pushpanathan v. Canada (Minister of
Citizenship and Immigration), [1998] 1 S.C.R. 982

Odvolaci spravni tribunal (Australie), SRYYY v. Minister for
Immigration and Multicultural Affairs, [2006] AATA 320, 5. dubna
2006, body 52-62
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Vymezeni €ind, které se vylucuji

Zlocin proti miru

Odkazy na pravni predpisy Judikatura

Cl. 1 odst. F pism. a) Zenevské tmluvy Kanadsky federalni soud, Hinzman v. Canada (Minister of
Citizenship and Immigration) (F.C.), 2006 FC 420; [2007]
1 F.C.R. 561, Canada: Federal Court, 31. bfezna 2006;

body 141-142 a 155-160

Cl. 12 odst. 2 pism. a) kvalifikaéni smérnice
Cl. 17 odst. 1 pism. a) kvalifika¢ni smérnice
Clédnek 8bis Rimského statutu

Clanek 6 Charty Mezinarodniho vojenského
tribunalu z roku 1945 (Londynska dohoda)

Valecny zlocin

Odkazy na pravni predpisy Judikatura

ICTY, véc C. IT-94-1, Prosecutor v. Dusko Tadic,
(odvolaci komora), Decision on the Defence Motion for
Interlocutory Appeal on Jurisdiction, 2. fijna 1995, body
128-134

Cl. 1 odst. F pism. a) Zenevské imluvy

Cl. 12 odst. 2 pism. a) kvalifikaéni smérnice
Cl. 17 odst. 1 pism. a) kvalifikaéni smérnice
Clanek 8 Rimského statutu

Ustanoveni o vaznych porudenich Zenevské
konvence z roku 1949 a spolecného ¢lanku
3 prvniho dodatkového protokolu

Zenevské konvence z roku 1949

Clanky 4, 13, 16 druhého dodatkového
protokolu

Zlocin proti lidskosti

Odkazy na pravni predpisy Judikatura

Cl. 1 odst. F pism. a) Zenevské
umluvy

Cl. 12 odst. 2 pism. a) kvalifikaéni
smérnice

Cl. 17 odst. 1 pism. a) kvalifika¢ni
smérnice

Clanek 6 Rimského statutu
Clanek 7 Rimského statutu
Clanek 5 ICTY
Clanek 3 ICTR

Umluva o zabranéni a trestani
zlo€inu genocidia z roku 1948

ICJ, pouziti Umluvy o zabranéni a trestani zlo¢inu genocidia
(Bosnia and Herzegovina v. Serbia and Montenegro), 26. Unora
2007, bod 299, 319

ICTY, véc C. IT-05-88-T, Popovic et al., (soudni komora), rozsudek,
10. ¢ervna 2010, body 809-832

ICTY, véc C. IT-95-14-A, Prosecutor v. Blaski¢, (odvolaci komora),
rozsudek, 29. ¢ervence 2004, body 96-102

ICTR, véc €. ICTR-99-52-A, Prosecutor v. Nahimana et al. (odvolaci
komora), rozsudek, 28. listopadu 2007, body 915-924

ICTR, véc €. ICTR-96-4-T, Prosecutor v. Jean-Paul Akayesu (soudni
komora 1), rozsudek, 2. zafi 1998, body 500-509, 521, 579

Odvolaci soud (Anglie a Wales), AA-R (Iran) v Secretary of State
for the Home Department, [2013] EWCA Civ 835

Odvolaci spravni tribunal (Australie), SRYYY v. Minister for

Immigration and Multicultural Affairs, [2006] AATA 320, 5. dubna
2006
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Vainy (nepoliticky) zlocin

Odkazy na pravni predpisy

Cl. 1 odst. F pism. b) Zenevské
umluvy

Cl. 12 odst. 2 pism. b) kvalifika&ni
smérnice

Cl. 17 odst. 1 pism. b) kvalifikaéni
smérnice

Judikatura

CJEU, rozsudek ze dne 24. ¢ervna 2015, H. T. v Land Baden-
Wirttemberg, EU:C:2015:413

Vyssi soud (Spojené kralovstvi) (komora pro azyl

a pristéhovalectvi), AH (Article 1F (b)), [2013] UKUT 00382
Soudni vybor Snémovny lorda (Spojené kralovstvi), T v.

Secretary of State for the Home Department, [1996] 2 All ER 865,
22. kvétna 1996

Nejvyssi soud Kanady, Febles v Minister of Citizenship and
Immigration, 2014, SCC 68

Odvolaci soud (Novy Zéland), S v. Refugee Status Appeals
Authority, CA262/97, 2. dubna 1998

Ciny, které jsou v rozporu se zasadami a cili OSN

Odkazy na pravni predpisy

Cl. 1 odst. F pism. c) Zenevské
umluvy

Cl. 12 odst. 2 pism. c) kvalifika&ni
smérnice

Cl. 17 odst. 1 pism. c) kvalifikaéni
smérnice

Charta OSN

Judikatura

CJEU, rozsudek ze dne 9. listopadu 2010, spojené véci C-57/09
a C-101/09, B a D, EU:C:2010:661, bod 79-99

Nejvyssi soud (Spojené kralovstvi), Al-Sirri v Secretary of State
for the Home Department, 21. listopadu 2012

Vnitrostatni soud pro azylové pravo (Francie), SR, No 611731,
27. ¢ervna 2008

Vnitrostatni soud pro azylové pravo (Francie), Mr S, No
11016153, 15. cervence 2014

Nebezpeci pro spolecnost Ci bezpecnost clenského statu

Odkazy na pravni predpisy

Cl. 17 odst. 1 pism. d) kvalifika¢ni
smérnice

Judikatura

Vnitrostatni soud pro azylové pravo (Francie), rozsudek ze dne
29. ¢ervna 2012, Mr A., No 10014511

Vnitrostatni soud pro azylové pravo (Francie), rozsudek ze dne
20. zari 2012, Mr M., No 10018884

Vnitrostatni soud pro azylové pravo (Francie), rozsudek ze dne
21. dubna 2011, Mr R., No 10014066

Vnitrostatni soud pro azylové pravo (Francie), rozsudek ze dne
15. Unora 2013, Mr B., No 10005048

Komise pro uprchlické zalezitosti (Francie), rozhodnuti ze dne
1. nora 2006, Ms O., No 533907



EASO PRAKTICKA PRIRUCKA: VYLOUCENI 53

Ciny teroristické povahy

Odkazy na pravni predpisy

Judikatura

Cl. 51 odst. 2 prvniho dodatkového
protokolu

Cl. 4 odst. 2 pism. d) a €l. 13 odst. 2
druhého dodatkového protokolu

Ramcové rozhodnuti Rady
2002/475/SVV ze dne 13. ervna
2002 o boji proti terorismu

Ramcové rozhodnuti Rady
2008/919/SVV ze dne 28. listopadu
2008, kterym se méni ramcové
rozhodnuti Rady 2002/475/SVV

0 boji proti terorismu

Mezindrodni Umluvy a protokoly
tykajici se terorismu (kliknéte zde)

Rada bezpecnosti OSN, rezoluce
Rady bezpecnosti OSN 1373 (2001)
[o hrozbach mezinarodnimu

miru a bezpecnosti zplsobenych
terorismem], 28. za¥i 2001, S/
RES/1373 (2001)

Rada bezpecnosti OSN, rezoluce
Rady bezpecnosti OSN 1566
(2004) o hrozbach mezinarodnimu
miru a bezpecnosti zplsobenych
terorismem, 8. fijna 2004, S/
RES/1566 (2004)

CJEU, rozsudek ze dne 9. listopadu 2010, spojené véci C-57/09
a C-101/09, B a D, EU:C:2010:661

CJEU, rozsudek ze dne 29. ¢ervna 2010, Generalbundesanwalt
beim Bundesgerichtshof v. E and F, véc C-550/09, body 61-62

Vnitrostatni soud pro azylové pravo (Francie), Mr S, No
11016153, 15. cervence 2014

Vnitrostatni soud pro azylové pravo (Francie), SR, No 611731,
27. ¢ervna 2008



http://www.un.org/en/sc/ctc/laws.html
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Individudlni odpovédnost

Obecna hlediska

Odkazy na pravni predpisy

Judikatura

Clanek 12 kvalifikaéni smérnice
Clanek 17 kvalifikaéni smérnice

Clanky 25, 28, 30 a7 33 Rimského
statutu

CJEU, rozsudek ze dne 9. listopadu 2010, spojené véci C-57/09
a C-101/09, B a D, EU:C:2010:661

Nejvyssi soud (Spojené kralovstvi), JS v Secretary of State for the
Home Department, bod 55

Nejvyssi soud Kanady, Ezokola v. Canada (Citizenship and
Immigration), 201, dvod

Mody individualni odpovédnosti

s 7 ve

Spdchadni ¢inu, ktery se vylucuje

Odkazy na pravni predpisy

Judikatura

Cl. 12 odst. 3 kvalifika¢ni smérnice
Cl. 17 odst. 2 kvalifikaéni smérnice

Cl. 25 odst. 3 pism. a) Rimského
statutu

Clanek 30 Rimského statutu

ICTY, véc ¢. IT-98-30/1-T, soudni rozsudek, 2001, Prosecutor v.
Miroslav Kvocka et al, bod 243

ICTY, véc €. IT-98-30/1-T, soudni rozsudek, 2001, Prosecutor v.
Miroslav Kvocka et al, bod 251

ICTY, véc €. IT-94-1, Prosecutor v. Dusko Tadic, (odvolaci komora),

Decision on the Defence Motion for Interlocutory Appeal on
Jurisdiction, 2. fijna 1995, bod 188

Podnécovani jinych osob ke spachdni

Odkazy na pravni predpisy

Judikatura

Cl. 12 odst. 3 kvalifikaéni smérnice
Cl. 17 odst. 2 kvalifika¢ni smérnice

Cl. 25 odst. 3 pism. b) Rimského
statutu
Cl. 25 odst. 3 pism. e) Rimského
statutu

Clanek 30 Rimského statutu

ICTY, véc €. IT-04-82-A, Prosecutor v. Blaski¢, (rozsudek

v odvolacim tizeni), 19. kvétna 2010, bod 125

ICTY, véc €. IT-95-14/2-A, Prosecutor v. Dario Kordic, Mario Cerkez
(rozsudek v odvolacim tizeni), 17. prosince 2004, bod 27

ICTY, véc &. IT-98-30/1-T, soudni rozsudek, 2001, Prosecutor v.
Miroslav Kvocka et al, bod 252

ICTR, véc €. ICTR-99-52-A, Prosecutor v. Nahimana et al. (odvolaci
komora), 28. listopadu 2007, body 440, 479, 482

ICTR, véc €. ICTR-99-54A-A, Jean de Dieu Kamuhanda v. The
Prosecutor (rozsudek v odvolacim fizeni), 19. zafi 2005, bod 593
SCSL, véc €. SCSL-2004-16-A, The Prosecutor of the Special Court
v. Alex Tamba Brima, Brima Bazzy Kamara, Santigie Borbor Kanu

(the AFRC accused) (rozsudek v odvolacim fizeni), 22. inora 2008,
bod 301
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Pomoc a ucastenstvi

Odkazy na pravni predpisy

Judikatura

Cl. 12 odst. 3 kvalifika¢ni smérnice
Cl. 17 odst. 2 kvalifika¢ni smérnice

Cl. 25 odst. 3 pism. c) Rimského
statutu

Clanek 30 Rimského statutu

ICTY, véc ¢. IT-95-13/1, Prosecutor v. Mrksic et al. (rozsudek
v odvolacim fizeni), 5. kvétna 2009, body 49, 145-159

ICTY, véc €. IT-98-32-A, rozsudek v odvolacim fizeni, Prosecutor

v Mitar Vasiljevic, 25. inora 2004, bod 102

ICTY, véc €. IT-98-30/1-T, soudni rozsudek, 2001, Prosecutor

v. Miroslav Kvocka et al, body 253-256

ICTY, véc €. IT-94-1A, Prosecutor v. Dusko Tadic (odvolaci komora),
15. Cervence 1999, bod 229

ICTR, véc €. ICTR-2001-70-A, Rukundo v. The Prosecutor (rozsudek
v odvolacim fizeni), 20. fijna 2010, bod 52

ICTR, véc €. ICTR-05-88-A, Kalimanzira v. The Prosecutor
(rozsudek v odvolacim Fizeni), rozsudek, 20. fijna 2010, bod 220
ICTR, véc €. ICTR-99-52-A, Prosecutor v. Nahimana et al. (odvolaci
komora), 28. listopadu 2007, bod 482

ICTR, véc €. ICTR-96-4-T, Prosecutor v. Jean-Paul Akayesu (soudni
komora 1), 2. zati 1998, body 484, 545

SCSL, véc €. SCSL-04-14-A, The Prosecutor v. Moinina Fofana,
Allieu Kondewa (the CDF Accused) (rozsudek v odvolacim fizeni),
28. kvétna 2008, bod 72

Vyssi soud (Spojené kralovstvi), MT (Article 1F(a) - aiding

and abetting) Zimbabwe v. Secretary of State for the Home
Department,[2012] UKUT 00015(IAC)

Spolecny zlocinny podnik

Odkazy na pravni predpisy

Judikatura

Cl. 12 odst. 3 kvalifika¢ni smérnice
Cl. 17 odst. 2 kvalifikaéni smérnice

Cl. 25 odst. 3 pism. d) Rimského
statutu

ICTY, véc ¢. IT-99-36, Prosecutor v. Radoslav Brdlanin, rozsudek
v odvolacim fizeni, 3. dubna 2007

ICTY, véc €. IT-98-30/1-T, soudni rozsudek, 2001, The Prosecutor
v. Miroslav Kvocka et al, body 265-312

ICTY, véc €. IT-94-1-A, Prosecutor v. Dusko Tadic, rozsudek

v odvolacim fizeni, 15. cervence 1999, body 190-191, 195-196,
202-204, 220, 227

Vyssi soud (Spojené kralovstvi), MT (Article 1F(a) - aiding

and abetting) Zimbabwe v. Secretary of State for the Home
Department,[2012] UKUT 00015(IAC)
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Velitelska odpovédnost

Odkazy na pravni predpisy

Judikatura

Cl. 12 odst. 3 kvalifika¢ni smérnice
Cl. 17 odst. 2 kvalifika¢ni smérnice
Clanek 28 Rimského statutu

ICTY, véc C. IT-03-68-A, Prosecutor v. Naser Oric (rozsudek

v odvolacim fizeni), 3. Cervence 2008, body 18, 20, 177

ICTY, IT-98-30/1-T, soudni rozsudek, 2001, Prosecutor v. Miroslav
Kvocka et al, body 313-314

ICTY, IT-95-14-T, soudni rozsudek, Prosecutor v. Tihomir Blaski¢,
3. bfezna 2000, body 41-42, 67

ICTR, véc ¢. ICTR-97-20-T, Prosecutor v. Laurent Semanzy (soudni
komora ICTR 3), 15. kvétna 2003, body 401-402

Dusevni rozpoloZeni (Uimysl a védomi)

Odkazy na pravni predpisy

Judikatura

Clanek 30 Rimského statutu
Clanek 32 Rimského statutu

ICTY, véc €. IT-02-60-A, rozsudek v odvolacim fizeni, Prosecutor
v. Vidoje Blagojevic and Dragan Jokic, 9. kvétna 2007, bod 127

ICTY, véc €. IT-98-32-T, soudni rozsudek, Prosecutor v. Mitar
Vasiljevic, 29. listopadu 2002, bod 71

ICTY, véc €. IT-98-30/1-T, soudni rozsudek, 2001, Prosecutor
v. Miroslav Kvocka et al, bod 255

ICTY, véc €. IT-95-14-T, soudni rozsudek, Prosecutor v. Tihomir
Blaski¢, 3. bfezna 2000, bod 286

ICTY, véc &. IT-95-17/1, soudni rozsudek, Prosecutor v. Anto
Furundzija, 10. prosince 1998, bod 246

ICTR, véc ¢. ICTR-96-4-T, Prosecutor v. Jean-Paul Akayesu (soudni
komora 1), 2. zari 1998, bod 523

Ciny, které se vyluéuiji, pfisuzované skupiné nebo rezimu

Odkazy na pravni predpisy

Judikatura

Clanek 12 kvalifikaéni smérnice
Clanek 17 kvalifikaéni smérnice

CJEU, rozsudek ze dne 9. listopadu 2010, spojené véci C-57/09
a C-101/09, B a D, EU:C:2010:661, body 88-98

ICTY, IT-97-24-T Prosecutor v. Milomir Stakic (soudni rozsudek),
31. ¢ervence 2003, bod 433

Dlivody vylucujici individudlni odpovédnost

Dusevni zpiisobilost chdpat a ovlddat své chovani

Odkazy na pravni predpisy

Judikatura

Cl. 31 odst. a), ¢l. 31 odst. b)
Rimského statutu

Cl. 40 odst. 3) Umluvy o pravech
ditéte

ICTR, véc €. ICTR-96-4-T, Prosecutor v. Jean-Paul Akayesu (soudni
komora 1), 2. zari 1998, bod 523
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Natlak

Odkazy na pravni predpisy

Judikatura

Cl. 31 odst. d) Rimského statutu
Clanek 33 Rimského statutu

ICTY, véc €. IT-96-22-A, rozsudek v odvolacim fizeni, Prosecutor
v Dragan Erdemovic, odvolaci fizeni, 7. fijna 1997, bod 19

Vyssi soud (Spojené kralovstvi), AB (Article 1F(a) — defence -
duress) Iran [2016] UKUT 00376 (IAC)

Sebeobrana a obrana jinych osob

Odkazy na pravni predpisy

Judikatura

Cl. 31 odst. 1 pism. c) Rimského

statutu

Odvolaci spravni tribundl (Australie), rozsudek ze dne 16. Cervna
2010, Re YYMT and FRFJ (2010), 115 ALD 590

Prikazy nadrizeného

Odkazy na pravni predpisy

Judikatura

Clanek 33 Rimského

statutu

ICTY, véc C. IT-96-22-A, rozsudek v odvolacim fizeni, Prosecutor
v Dragan Erdemovic, odvolaci fizeni, 7. fijna 1997

Dalsi faktory

Odkazy na pravni predpisy

Judikatura

Clanek 29 Rimského

statutu

CJEU, rozsudek ze dne 9. listopadu 2010, spojené véci C-57/09
a C-101/09, B a D, EU:C:2010:661, body 103-105

Vyssi soud (Spojené kralovstvi) (komora pro azyl

a pristéhovalectvi), AH (Article 1F (b)), [2013] UKUT 00382
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Dalsi zdroje

EASO Judicial Analysis ‘Exclusion: Articles 12 and 17 Qualification Directive (2011/95/EU) (,,Pravni analyza
o vylouéenti: Clanky 12 a 17 kvalifikaéni smérnice (2011/95/EU“) je soucasti série dokumentl Gfadu EASO v oblasti
profesniho rozvoje pro ¢leny soudi a poskytuje uceleny pohled na dolozky o vylouceni z pravni perspektivy.

Internetové stranky Mezinarodniho trestniho soudu obsahuji rozsahlou databazi mezinarodnich nastroj
a mezinarodni a vnitrostatni judikatury tykajici se mezinarodnich zloc¢inl. UZitecnou pomuckou pro vysetfujici
uredniky, ktefi se zabyvaji slozkami zloc¢inu, by mohly byt pravni nastroje MTS.

Pfislusné materialy od Vysokého komisafe OSN pro uprchliky (UNHCR):

Handbook on Procedures and Criteria for Determining Refugee Status under the 1951 Convention
and the 1967 Protocol relating to the Status of Refugees (,,Prirucka k fizenim a kritériim pro pfiznani
pravniho postaveni uprchlika podle Umluvy z roku 1951 a protokolu z roku 1967 o pravnim postaveni
uprchlikd“) (kapitola 1V),

Background Note on the Application of the Exclusion Clauses: Article 1F of the 1951 Convention relating
to the Status of Refugees (,,Stru¢né informace o uplatnéni doloZek o vylouceni: €l. 1 odst. F Umluvy
o pravnim postaveni uprchlik( z roku 1951%)

Guidelines on international protection: Application of the Exclusion Clauses: Article 1F of the 1951
Convention relating to the Status of Refugees (,,Pokyny k mezinarodni ochrané: Uplatnéni dolozek
o vylouéent: €l. 1 odst. F Umluvy o pravnim postaveni uprchlikéi z roku 1951%)

Guidelines on International Protection: Child Asylum Claims under Articles 1(A)2 and 1(F) of the 1951
Convention and/or 1967 Protocol relating to the Status of Refugees (,,Pokyny k mezinarodni ochrané:
Zadosti o azyl ditéte podle ¢l. 1 odst. A pism. 2) a ¢l. 1 odst. F Umluvy o pravnim postaveni uprchlikd
z roku 1951 anebo Protokolu tykajiciho se pravniho postaveni uprchlik(i z roku 1967“)

V otdzkach tykajicich se mezinarodniho humanitarniho prava a zdkonl a chovani v mezinarodnich nebo
vnitrostatnich konfliktech by uZite¢nym zdrojem mohly byt internetové stranky Mezinarodniho vyboru Cerveného
krize (ICRC).


https://www.easo.europa.eu/sites/default/files/public/Exclusion Final Print Version.pdf
https://www.icc-cpi.int/Pages/Home.aspx
http://www.legal-tools.org/en/what-are-the-icc-legal-tools/
http://www.refworld.org/docid/4f33c8d92.html
http://www.refworld.org/docid/4f33c8d92.html
http://www.refworld.org/docid/4f33c8d92.html
http://www.refworld.org/docid/3f5857d24.html
http://www.refworld.org/docid/3f5857d24.html
http://www.refworld.org/pdfid/3f5857684.pdf
http://www.refworld.org/pdfid/3f5857684.pdf
http://www.refworld.org/docid/4b2f4f6d2.html
http://www.refworld.org/docid/4b2f4f6d2.html
http://www.icrc.org/eng/index.jsp
http://www.icrc.org/eng/index.jsp
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