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EASO GYAKORLATI UTMUTATO: KIZARAS

Bevezetés a kizarasrol sz6lo gyakorlati utmutatohoz

Miért késziilt ez a gyakorlati utmutato? Az EASO ,Kizards” cimd gyakorlati dtmutatdja arra szolgal, hogy gyakorlati
eszkozként segitse az Eurdpai Unidban és azon kivil dolgozd, vizsgalatot végzs tisztviselGk napi munkajat.

A gyakorlati atmutato célja az esetleges kizarasi okok felderitésének és vizsgalatanak tamogatasa.

Az Gtmutatd a vonatkozo jogi kovetelményeknek megfelel&en épiil fel, ugyanakkor gyakorlati megkdzelitést javasol
azaltal, hogy a koz6s eurdpai menekiltiigyi rendszer (KEMR) normait a napi munkahoz szdnt iranymutatasba
Ulteti at.

Mire terjed ki ez a gyakorlati itmutato? Ez az Gtmutatd a kvalifikacids iranyelv 12. cikkének (2) bekezdésében
(amelynek jogalapja az 1951. évi Genfi Egyezmény 1. cikkének F. pontja), valamint a kvalifikacids iranyelv 17.
cikkében foglalt rendelkezésekre, azaz a kizaro okokat abban az esetben szabalyozd rendelkezésekre 6sszpontosit,
ha a kérelmez6 nem ,,érdemel” nemzetkozi védelmet.

Nem vonatkozik az Utmutato arra az esetre, ha a kvalifikacids iranyelv 12. cikkének (1) bekezdése (amelynek
jogalapja az 1951. évi Genfi Egyezmény 1. cikkének D. és E. pontja) szerinti kizaré okok allnak fenn a kérelmez§
esetében, azaz amennyiben a kérelmez6 mar védelemben részesiilt, ezért nem szorul menekdiltstatuszra.

Az e gyakorlati utmutatdban targyalt fogalmak tobbsége nemzeti vagy nemzetkozi blintet6jogi fogalom, valamint
nemzetkdzi humanitarius jogi fogalom. Hangsulyozandé azonban, hogy a kizards intézménye menedékjogi
intézmény, amely lényegét és célkitlizéseit tekintve eltérd, ezért ebben a tekintetben kiilon megfontolasok
alkalmazandok.

Kinek ajanlott haszndlni ezt a gyakorlati utmutatot? Ez az Gtmutatd elsGsorban az eljard nemzeti hatésagoknak
sz0Ol. Az Utmutatd altaldban a ,vizsgalatot végz6 tisztviselGkre” hivatkozik. Célcsoportjat ezért a meghallgatast
végz6 személyek és dontéshozdk képezik, de hasznos eszkoz lehet elsé kapcsolatfelvételkor eljard tisztvisel6k
szamara is, tovabba barki mas szdmadra, aki érintett lehet kizarasi tigyek felderitésében és/vagy intézésében.

A gyakorlati Gtmutaté azon vizsgalatot végzd tisztviselSk igényei szerint készilt, akik Ujonnan taldlkoznak a kizaras
témadjaval: szamukra az eszkoz elsGsorban figyelemfelkelt6 értékkel bir; tovabba a tobb éves tapasztalattal
rendelkez6knek is szdl — azaz tobbek kozott a kizarasi Ggyek vizsgdlatara szakosodott tisztvisel6knek —, akik
szamara gyakorlati emlékeztet6ként szolgdlhat.

Hogyan kell haszndlni ezt a gyakorlati utmutatot? A gyakorlati tmutaté felépitése haromszint(, amelyek
a felhasznaldi igényektdl fuggben kilon-kilon vagy egymashoz kapcsoldddan is haszndlhatok. Ezek a szintek
Utmutatassal szolgdlnak a felhasznaldk szamara az esetleges kizarasi tigyek felderitésétél kezdve az irasbeli
hatdrozatig és az esetleges utankovetésig.

A gyakorlati utmutaté szintjeinek hasznalata:

» gyakorlati emlékeztetéként
alkalmazanddé mindazok napi munkdja

sordn, akik mar jol ismerik a kizdrds
/ \ témdjat
irdnymutatas
 ——

ellendrzdlistak

» révid és szemléletes iranymutatds az jogszabdlyokra, a vonatkozo
esetleges kizdrdsi ligyek felderitésének itélkezési gyakorlatra és tovdbbi
és intézésének kiilénbdzd szakaszain forrdsokra vald hivatkozdsok

keresztiil, helyet biztositva a nemzeti
irdnymutatdsok szamdra is
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Ez a gyakorlati Utmutatd — a strukturalt irdnymutatason feltl — 6nértékelési eszkdznek is tekinthetd és/vagy
mindség-ellenbrzési eszkozként is hasznalhatd.

Az Utmutatét az EU+ orszagok szakértGi hoztak Iétre az EASO
segitségével, valamint az ENSZ menekiiltligyi fébiztosanak értékes hozzajarulasaval. Az dtmutatd tartalmat
a véglegesitése el6tt valamennyi EU+ orszaggal egyeztették.

Az EASO feladata, hogy tobbek
kozott kozos képzéssel, kozos mindségliggyel és a szarmazasi orszagra vonatkozo kozos informacidkkal tamogassa
a tagallamokat. Az EASO valamennyi segédanyagahoz hasonldan a kizarasrdl sz6lé gyakorlati Gtmutatd is a KEMR
k6z6s normain alapul. Az Utmutatd ugyanebbe a keretbe illeszkedik, és azt az egyéb, rendelkezésre all6 EASO-
segédanyagok kiegészitésének kell tekinteni. ElsGdleges szempont volt, hogy az Utmutaté 6sszhangban legyen az
emlitett segédanyagokkal, kiillonosen az EASO kizarasi targyu, szorosan kapcsolddo képzési moduljaval. Az EASO
A kizaras igazsagligyi vizsgélata: a (2011/95/EU) kvalifikacios irdnyelv 12. és 17. cikke” cim(i Gtmutatdja szintén
értékes forras volt a kidolgozas soran.

Ennek a gyakorlati utmutatonak a kidolgozasa az EASO mindségligyi matrix keretében tortént. Az Gtmutatd mas,
rendelkezésre allé gyakorlati eszk6zokkel — kiilonésen az ,,EASO gyakorlati Utmutatd: Személyes meghallgatas” és az
,EASO gyakorlati Utmutato: Bizonyitékok értékelése” ciml dokumentummal — 6sszefliggésben tanulmanyozanda.

Ez az Utmutatd a nem
kotelezé erejli konvergencia eszkdze, amely tikrozi a kdzos elGirasokat, ugyanakkor helyet biztosit a nemzeti szintd
eltérések szamara is a jogszabalyok, az iranymutatasok és a gyakorlat tekintetében.

Az egyes nemzeti hatdsagok a gyakorlati utmutatéban kijel6lt helyeken megadhatjak a vonatkozé jogszabalyaikat
és iranymutatasaikat, hogy a vizsgalatot végz{ tisztviselGik egy forrasbdl kapjanak teljes kor( eligazitast a kizard
okokkal kapcsolatban.


https://www.easo.europa.eu/sites/default/files/public/Exclusion Final Print Version.pdf
https://www.easo.europa.eu/sites/default/files/public/EASO%20Practical%20Guide%20-%20Personal%20interview%20-%20HU.pdf
https://www.easo.europa.eu/sites/default/files/PG%20Evidence%20Assessment%20-%20HU.pdf
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8 EASO GYAKORLATI UTMUTATO: KIZARAS MIT JELENT A KIZARAS?

1. Mitjelent a kizaras?

Ez a gyakorlati utmutato csak a kvalifikacios irdnyelv 12. cikkének (2) bekezdése (amelynek jogalapja az 1951. évi
Genfi Egyezmény 1. cikkének F. pontja), valamint a kvalifikdcids irdnyelv 17. cikke szerinti kizdré okokra vonatkozik.

felderités vissza- és meghallgatds bizonyitékok jogi elemzés hatarozat vissza- és

tovabbutalas értékelése tovabbutalas

Az aldbbiakban néhany kulcsfontossagl szempont talalhato a vizsgélatot végz6 tisztvisel6nek a kizaras témakorével
valo megismertetéséhez:

1 A kizarasi zaradékok alkalmazasa kotelezo

Ha nyomds okok vannak annak feltételezésére, hogy a kérelmezé olyan cselekményeket kévetett el, amelyek
a kizarasi zaradékok hatdlya ala tartoznak, ez utébbiak alkalmazasa kotelezd.

A kvalifikacids iranyelv 12. cikkének (2) bekezdésében (amelynek jogalapja az 1951. évi Genfi Egyezmény 1. cikkének
F. pontja), valamint a kvalifikacids iranyelv 17. cikkének (1) bekezdésében foglalt rendelkezések hatdlya ala tartozo
cselekmények tekintetében a kizaras alkalmazasa kotelezé. A kizarasi zaradékok kotelezé jellege aldli egyetlen
kivételt a kvalifikacios iranyelv 17. cikkének (3) bekezdése képezi (kiegészit6 védelembdl vald kizaras sulyos
blincselekménynek nem minésilé egyéb blincselekmények alapjan, amennyiben bizonyos feltételek teljesiilnek).

o1 A kizaras célja, hogy megmaradjon a menedékjog intézményének integritasa

A kizaras azokra alkalmazandd, akik (ild6zést6l valé megalapozott félelem vagy sulyos sérelem tényleges kockazata
miatt egyébként jogosultak lennének nemzetkdzi védelemre. A kizards a menedékjog intézményének integritasa
szempontjabol sziikséges védintézkedésnek mindsiil.

A kizarasnak két fontos oka van:

4 N

nemzetkozi védelmet nem| 1. Bizonyos cselekmények olyan sulyosak, hogy az azokért felel6ssé tehet6
érdemld személyek kérelmezék nem érdemelnek nemzetkozi védelmet.

g J

a sulyos biincselekménye- | 2. A nemzetkdzi védelem keretrendszere nem lehet olyan védelmi forma,
kért valo felel8sségre amely lehet8vé teszi a blincselekmények elkdvetsi szamara a felelGsségre

vonast kiker(il személyek | vonas elkertilését.

g J

Tekintettel az egyén szempontjabdl sulyos lehetséges kovetkezményekre, a kizardsi zaradékok alkalmazasat
mindig megszorito jelleggel és fokozott koriltekintéssel kell figyelembe venni.
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-1 Kizaro okok [ellendrzolistal

Kizdras abban az esetben alkalmazandd, ha nyomoés okok indokoljak annak feltételezését, hogy a kérelmez6t
egyéni felelGsség terheli kizarassal sujtandé cselekményekért (illetve kiegészit6 védelem esetén akkor, ha
a kérelmezd veszélyt jelent a tagdllam tarsadalmara vagy biztonsdgara). A kizaras csak az alabbi kizaré okok
tekintetében lehet indokolt:

,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,

,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,
1

béke elleni blincselekmények, haborus és em- .

beriség elleni blincselekmények !

777777777777777777777777777777777777777777777777777777

béke elleni blincselekmények, haborus és em-
beriség elleni blincselekmények

a menedéket nyujtd orszag teriletén kiviil,
a menekiltként torténé befogadast meg- |
el6z6en elkovetett sulyos, nem politikai
,,,,,, bncselekmenyek |

az Egyesiilt Nemzetek elveibe és céljaiba Utko-
z6 cselekmények

777777777777777777777777777777777777777777777777777777

a kérelmez6 veszélyt jelent a tartdzkoda- -

si helye szerinti tagallam tarsadalmara vagy
biztonsagara !

777777777777777777777777777777777777777777777777777777

A menekiilt jogallast, valamint a kiegészit6 védelmet kizaré okok hasonldak, a Genfi Egyezmény 1. cikke F.
pontjanak rendelkezésein alapulnak; megjegyzendd azonban, hogy nem teljesen azonosak. A kvalifikacios iranyelv
17. cikkének (1) bekezdése mell6zi a sulyos blincselekmények egyes kovetelményeit (a kvalifikacids iranyelv 17.
cikke (1) bekezdésének b) pontja), a kiegészits védelem esetén pedig tovabbi kizard okokat vezet be (a kvalifikacids
iranyelv 17. cikke (1) bekezdésének d) pontja és a kvalifikacids iranyelv 17. cikkének (3) bekezdése).

A kizardssal sujtando cselekmények mindsitésére és az egyéni felel6sség meghatdrozdsdra vonatkozé tovabbi
iranymutatdsok az alabbi, egyes témakhoz kapcsolddd szakaszokban taldlhatdk.

E jogi rendelkezések teljes szovege itt taldlhato.

o A kizarasi kritériumok teljesiilésének bizonyitasi terhe az allamra harul
[ellendrzélista]

A kizarasi kritériumok teljestilésének bizonyitasi terhe az allamra harul, mig a kérelmezd kételes egylttmkodni
a kérelme szempontjabdl relevans valamennyi tény és koriilmény megallapitasa soran. A védekezéssel kapcsolatos
kérdéseket rendszerint a kérelmezé veti fel. Azonban a vizsgalatot végzd tisztviselS feladata, hogy minden
korilményt teljeskorien megvizsgéljon, beleértve a védekezést is, fliggetlenil attdl, hogy a kérelmez6 kifejezetten
felveti azt vagy sem.

Fontos megemliteni, hogy noha a kizaras tobb biintet6jogi fogalomra és fogalommeghatérozasra éplil, a kizarashoz
szlikséges bizonyitasi kiiszob nem olyan magas, mint a biintetdjogi felelGsség megallapitdsa soran alkalmazott
,eszszer( kétséget kizard” kiiszob. A ,feltételezést indokold nyomads okok” egyértelm(i és megbizhato bizonyitékot
igényelnek.

A bizonyitékok értékelésére vonatkozd tovabbi iranymutatas az alabbi, ehhez kapcsolédd szakaszban talalhatd.
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2.  Esetleges kizarasi uigyek felderitése

vissza- €s meghallgatas w Pizonvitékok o iogi elemzés hatérozat vissza- €s

felderités ; 3 . .
tovabbutalas értékelése tovabbutalas

Az esetleges kizarasi ligy felderitésére a menekiiltiigyi eljaras barmely szakaszaban sor keriilhet. Lehetséges
a menekultigyi eljaras legelején, a kérelemben kozolt informaciok és/vagy a rendelkezésre 4ll6 egyéb informacidk
alapjan. Egyes esetekben semmilyen jel nem utal potencialisan kizdrassal sujtandé cselekményekre a személyes
meghallgatast megel6z6en, s6t akar még azt kdvet6en sem, hogy a személy nemzetkdzi védelemben részesiilt.

A kizarasi Ugyek lehetd legkorabbi felderitése érdekében a menekiltiigyi eljarasban érintett minden személynek
tisztaban kell lennie az esetleges jelekkel, kiilondsen meghatarozott szarmazasi orszagok vonatkozasaban.

A kérelmez6 személyére, hatterére, korabbi tartdézkodasi helyeire és foglalkoztatasara, csaladtagjaira, (adott
esetben) az 4ltala teljesitett katonai szolgalatra, politikai hovatartozasara, csoporttagsagara, utazasi Utvonalaira
vonatkozdan a lehetd legtobb informacidt kell 6sszegyd(jteni, tovabba sziikséges minden egyéb relevans
informacidt beszerezni. Megjegyzendd, hogy az egyes kérelmek befogadasa és a kizaras szempontjabdl relevans
megfontolasok gyakran szorosan 6sszekapcsolddnak. A vizsgdlatot végz4 tisztvisel6nek nyitottnak kell maradnia
valamennyi lehetGség irant, ugyanakkor figyelemmel kell lennie a kizarashoz vezetd esetleges jelekre.

Hasznalja a rendelkezésre allé felderitési forrasokat

Konkrét szarmazasi orszagokkal kapcsolatos kizarasi és/vagy nemzetbiztonsagi kérdést felvetd esetleges jelek
tekintetében tovabbi irdnymutatdsok allhatnak rendelkezésre. A legrelevansabb lehetséges profilokat kiemeld
jelek felsoroldsa — noha nem kimerité jelleg(i — hasznos segitség lehet a vizsgalatot végz6 tisztvisel6k szamara
annak megitéléséhez, hogy sziikség van-e mélyrehaté kizarasi vizsgalatra.

Ezek a dokumentumok felhasznalhatok ezzel az dtmutatdval 6sszefliggésben.

Nemzeti gyakorlat:

Mellékelje az informdcidkat a rendelkezésre dllo felderitési eszk6z6krél (amennyiben vannak ilyenek) és az
azokra mutatd linkeket.

Vegye figyelembe a rendelkezésre all6é informaciokat

A kizaras szempontjabdl esetleg relevans informaciéforrasok megegyeznek azokkal, amelyek a befogadassal
kapcsolatban figyelembe vehet6k lennének.

Az aldbbiakban a széba johet6 bizonyitékok nem kimerité felsoroldsa talalhatd, amelyek kézott szerepelhetnek
a kizaras szempontjabol relevdns jelek és tovabbi informaciok:

személyazonosito és uti okmdnyok

a szdrmazdsi orszdagra vonatkozo informdciok (COl)

kiadatds iranti kérelem, itélet, bliniigyi nyilvantartds és elfogatdparancs

hivatalos adatbdzisokbdl szarmazd informdcidk

a kérelmezd nyilatkozatai, beleértve az eredeti kérelemben és a meghallgatdsok sordn tett nyilatkoza-

tait is

mds személyek (csalddtagok, harmadik felek) nyilatkozatai

nyilt forrdsok és kéz6sségi média (a nemzeti gyakorlat szerint)

stb.



EASO GYAKORLATI UTMUTATO: KIZARAS 11

Ezek informdciot tartalmazhatnak az esetleges kizaré okokkal, valamint a kérelmezd egyéni korilményeivel
kapcsolatban, ezaltal segitséget nyudjtanak a vizsgalatot végz6 tisztvisel6nek a meghallgatasra vald felkészilésben.

A kulonb6z6 bizonyitékokra és azok figyelembevételére vonatkozéan a kévetkezé dokumentumban talalhaték
tovabbi informacidk: EASO gyakorlati Gtmutaté: Bizonyitékok értékelése.

Lehetséges profilok

A kizarassal kapcsolatos téjékozottsdg, a felkésziiltség, az érintett szarmazasi orszagra vonatkozo informacidk (COl)
attekintése, valamint az akta kulcsfontossagu informacidk tekintetében torténd ellendrzése alapvetd kdvetelmény.

Hangsulyozandd, hogy nem lehet kimerit6en felsorolni azokat a koriilményeket, amelyek arra utalhatnak, hogy
kizarast kell fontoldéra venni.

A profilra vonatkozo példak alabbi felsorolasa nem kimeritd.

Az alabbi jelek relevancidja nagymértékben fiigg a szarmazasi orszagtol:

Amennyiben a szarmazasi orszadgra vonatkozé informacidkbdl az derdl ki,

katona hogy a kérdéses szerepl6k sulyosan megsértették a nemzetkozi humanitarius
lazadé6k csoportja jogot (fegyveres konfliktus esetén) vagy stlyosan visszaéltek az emberi
milicia jogokkal, abban az esetben, ha a kérelmez6 az adott profilba tartozik, ez

rendérség (vagy
a rendorség adott
szakdgai)

hirszerzési szolgadlatok

kormdnytag
koztisztviselo

szervezet tagja

a fenti kategoriakhoz
madsként kapcsolodo
személyek

eseménnyel valo
kapcsolat

blincselekmény

olyan jel, amelyet részletesebben meg kell vizsgalni.

Sziikséges kiegészit6 informacidkat gy(jteni az id6pontra, a helyszinre,
az dllomasokra, a parancsnokokra és/vagy az alarendeltekre,

a tényleges feladatokra stb. vonatkozdéan annak megallapitasahoz, hogy
felmerilhetnek-e kizaré okok.

Ha a kérelmezd olyan orszagbdl szarmazik, amelynek kormanyzati rezsimje
elnyomast gyakorol, az esetleges kormanyzati részvétele olyan jel, amelyet
részletesebben meg kell vizsgalni.

A szarmazasi orszagtol fuggdben kiilonboz6 részvételi szinteket, szerepeket és
felel6sségi koroket lehet figyelembe venni.

A szervezet céljaitdl és mddszereitdl, tovabba a kérelmezd tevékenységeitdl,
szerepétdl és felelGsségi koreitdl, valamint a szervezeten belili poziciéjatol
fligg6en ez arra utald jel lehet, hogy kizarasi zaradékokat kell fontoldra
venni.

Egyes esetekben a fenti kategdriakba hivatalosan nem tartozé személyek
érintettek lehetnek az azokba tartozé mas személyek irdnyitasaban. Példaul
a n6i nemi szervek megcsonkitasaban segédkezs orvosok, a fegyvereket
kifejleszt6 vegyészmérnokak, a civil informatorok stb.

A kérelmez8re vonatkoz6 informacidk (példaul tartézkodasi hely, utazasi
utvonal) alapjan el6fordulhat, hogy kapcsolatba hozhaté egy, az esetleges
kizarasi megfontoldsokkal kapcsolatos eseménnyel.

Ezen felll és nem feltétleniil a szarmazasiorszag-informacidkkal 6sszefliggésben:

Ha vannak arra utald jelek, hogy a kérelmezd blincselekményt kovetett el,
ennek alapjan fontoldra vehetd a kizaras alkalmazasa. Megjegyzend§, hogy
6nmagaban a kisérlet blincselekménynek tekinthetd.


https://www.easo.europa.eu/sites/default/files/PG%20Evidence%20Assessment%20-%20HU.pdf
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3. Vissza- és tovabbutalas, eljarasi garanciak

vissza- és

felderités L
tovabbutalas

bizonyitékok jogi elemzés hatirozat vissza- és

meghallgatas . .
gnate értékelése tovabbutalas

A nemzeti gyakorlatnak megfelelGen a potencialis kizarasi Ugyek esetén konkrét eljarasi cselekményekre kerilhet
sor:

0 Ha a nemzeti gyakorlatnak megfelel6en alkalmazandd, az esetleges kizarasi
ligyet utalja vissza, illetve tovabb

A nemzeti gyakorlattél figgSen el6fordulhat, hogy a(z esetleges) kizarasi lGigyeket szakositott egységhez,
szaklgyintéz6hoz vagy vezetd beosztasi munkatarshoz stb. kell vissza-, illetve tovabbutalni.

Nemzeti gyakorlat:

Adott esetben ismertesse a vissza-, illetve tovdbbutalds lépéseit.

0 Gondoskodjonarrdl, hogy azalkalmazando eljarasigaranciak érvényesiiljenek

Egyes esetekben a menekultugyi eljards soran alkalmazandé altalanos eljarasi garancidk mellett konkrét eljarasi
garancidk alkalmazhatdk esetleges kizarasi tigyek vizsgalatakor:

0 Adott esetben jogi tandcsado kijelblése

Nemzeti gyakorlat:

Adjon tdjékoztatdst a jogi tandcsadds és képviselet biztositdsdrdl (ha a kizdrdsi tigyekre jellemzs),
valamint k6zélje a vissza-, illetve tovabbutaldsra vonatkozd, megfeleld informdcidkat.

o A kérelmezé (és/vagy a jogi tandcsadd) tdjékoztatdsa a kizdrds mérlegelésérél

Nemzeti gyakorlat:

Adjon tdjékoztatdst arrdl, hogy a kérelmezGt hogyan és melyik szakaszban kell tdjékoztatni a kizdrds
mérlegelésérdl.

0 Egyéb konkrét eljardsi garanciak

Nemzeti gyakorlat:

Adott esetben adjon tdjékoztatdst az egyéb konkrét eljardsi garancidakrol.



EASO GYAKORLATI UTMUTATO: KIZARAS 13

4. A kizaras vizsgalatara iranyulo meghallgatas

vissza- €s meghallgatas 9 Dizonyitékok o ioqi olemzgs hatérozat vissza- €s

felderités ; 3 . .
tovabbutalas értékelése tovabbutalas

A meghallgatas alapvetd tényezd annak pontos felmérése szempontjabdl, hogy a kérelmezé kizarandoé-e
a nemzetkozi védelembdl. A meghallgatads lehetGséget biztosit a vizsgalatot végz6 tisztvisel6nek arra, hogy
kozvetlenil kapcsolatot teremtsen a kérelmezével, legfGképpen pedig a bizonyiték szolgdltatdasahoz, illetve
tényleges lehetGséget biztosit a kérelmezének a reagalasra.

A nemzeti gyakorlattél és az tgytdl figgben a kizarasi kérdésekre iranyulé meghallgatds lehet az (altalanos)
személyes meghallgatas része, illetve lehet a kizarasi kérdésekre iranyuld 6nallé meghallgatas is.

Ebben a szakaszban a gyakorlati itmutatd a meghallgatas elGkészitésének és lebonyolitasanak néhany olyan
aspektusat emeli ki, amely kilonosen fontos a kizaras szempontjabadl.

Az EASO gyakorlati utmutatd: Személyes meghallgatas ciml dokumentumban vazolt altalanos meghallgatasi
iranymutatdsok tovabbra is alkalmazanddk.

4.1. Felkésziilés

Afelkésziilés fontossaga—,ismerje alanyat ésismerjeatémat”
A felkésziilés a kizarasi meghallgatas lebonyolitasanak a kulcsa. A felkészilés két teriletre oszthaté:

Az alany (1. a kérelmez8) ismerete és a téma (2.
a kizaras tekintetében érintett orszag) ismerete alapvetd

kérelmez fontossagu a személyes meghallgatas soran felmeriil§
az alany és a téma kizarasi kérdéseket illetéen.
ismerete , P o s L x
) A meghallgatas el6tt a vizsgdlatot végz6 tisztvisel6nek
orszag- . . , L .
. S tanulmanyoznia kell a kérelmez6re vonatkozdan
informacidk

rendelkezésére allé Osszes informdacidt. Sziikséges
tovabba részletekbe menden ismernie azt az orszagot,
amelyben a kizardssal sujtando cselekményt esetlegesen
elkovették. Adott esetben torténelmi események, valamint aktualis Gigyek ismerete is szlikséges. A vizsgdlatot
végz0 tisztvisel6nek a kérelmez6re és az orszagra irdnyuld kutatdsa soran valamennyi rendelkezésre all6 és
megbizhatd bizonyitékot fel kell hasznalnia. El6fordulhat, hogy kiegészit6 informacidkat is kell gydjtenie: ezeknek
a lehet6 legcélzottabban az egyedi tigyre kell vonatkozniuk.

Tanulmanyozza a vonatkozo nemzeti iranymutatasokat és a vonatkozo
itélkezési gyakorlatot

A kizaras vizsgalatara iranyuld meghallgatas lebonyolitasat illetéen rendelkezésre allhatnak dltalanos nemzeti és/
vagy orszagspecifikus irdnymutatasok. Ezenfelil a sziikséges elemek felkutatdsara torténd felkésziilés soran az
itélkezési gyakorlat is relevans lehet.

Nemzeti gyakorlat:

Adjon tdjékoztatdst a kizdrds vizsgdlatdra irdnyulé meghallgatds lebonyolitdsa tekintetében rendelkezésre dllo
nemzeti irdnymutatdsokrol. Adjon tdjékoztatdst a meghallgatds lebonyolitdsa el6tt esetlegesen
tanulmdnyozando itélkezési gyakorlatrol.


https://www.easo.europa.eu/sites/default/files/public/EASO%20Practical%20Guide%20-%20Personal%20interview%20-%20HU.pdf
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Lehetdség szerint hatarozza meg a kizarashoz kapcsolddé Iényeges tényeket

Lényeges tény az a tény, amely a kérelem targydban meghozandd hatdrozat szempontjabdl kézponti jelentéséggel
bir.

A mult- és jelenbeli események vizsgalata sordn fontos, hogy a vizsgalatot végz tisztviseld kilonbséget tegyen
a lényeges és a nem lényeges tények kozott.

A kizardssal kapcsolatos Iényeges tények a kizardsi zaradékokhoz kdzvetlenil kapcsolddé tények.

A vizsgalatot végz6 tisztvisel6nek a Iényeges tények meghatdrozasdhoz mérlegelnie kell minden lehetséges
bizonyitékot az egyedi lUgyre tekintettel.

A lényeges tényeket a lehetd legkorabban meg kell hatarozni. Az aktudlis tgyre és az érintett orszagra vald
megfeleld felkésziilés segitséget nyujt a vizsgalatot végzé tisztvisel6nek a Iényeges tények meghatarozasaban,
tovabba lehetdséget biztosit szamara ahhoz, hogy a meghallgatas soran reagéljon a kérelmezé altal elmondottakra.
A felkésziilés elmulasztasa kovetkeztében ugyanakkor elmaradhat a Iényeges tények meghatarozasa vagy az
esetleges lényegtelen kérdésektdl vald megkllonboztetésik, illetve a meghallgatds sordan nem ismerheték fel
és nem értékelhet6k pontosan a problémak, mindez pedig kés6bb rossz és/vagy hibas dontésekhez vezethet.

Ez természetesen nem jelenti azt, hogy a meghallgatdsra valé felkésziilés, vagy akar a meghallgatas sordn mindig
sor kerll minden lényeges tény azonositasara. Szamos oka lehet annak, hogy a Iényeges tények kés6bb keriilnek
el6, ezért a vizsgdlatot végzl tisztvisel6nek nyitottnak kell maradnia.

Készitsen ligykezelési tervet

A vizsgalatot végz6 tisztviselGk kialakitjak sajat egyéni felkészilési mddszeriiket. A Iényeges tények azonositasat
kovet&en hasznos lehet a meghallgatas soran érintendd teriiletek id6vonalanak felvazolasa. A terv részletessége
a vizsgdlatot végz0 tisztvisel§ egyedi preferenciditdl fligg, de a tisztvisel6 nem tévesztheti szem eldl, hogy mi
a meghallgatas célja, és szilkséges rugalmasnak maradnia.

A meghallgatas id6rendi vagy logikai/tematikus felépitése hasznos, emellett segitséget nyujthat a hatarozatok
szovegezésekor, azonban sziikséges megfelel§ egyensulyt teremteni, mivel a terv tllzottan elGiré jellege ellenkezd
hatast gyakorolhat a meghallgatas lefolytatasa soran.

Az ligykezelési tervnek ki kell térnie a Iényeges tényekre, azaz a kizarasi zaradékok elemeire, tobbek kozott az egyéni
felel6sség szempontjabdl relevans aspektusokra, amennyiben az eljaras e szakaszaban ilyeneket azonositottak.
Amennyiben a szavahihetGséggel kapcsolatban kérdések meriilnek fel, azok is figyelembe vehetdk az Gigykezelési
terv készitése soran, hogy a meghallgatas alkalmaval ki lehessen térni azokra.

Késziiljon fel mentalisan

A vizsgalatot végz0 tisztvisel6nek sok id6t kell szannia annak atgondolasara, hogy kit és miért hallgat meg. Azt is
figyelembe kell vennie, hogy a kizdrasi meghallgatdsokat heves szévaltasok jellemezhetik, és hosszuak lehetnek.

A lehetséges kizarasi Gggyel kapcsolatban meghallgatott kérelmez6k kézil nem mindenkit jellemez szignifikans
profil, ugyanakkor egyes kérelmez6k esetében azonosithatd ilyen. A kérelmezének lehet példdul arra utalé hattere,
hogy hozzéaszokott a hatalmi és ellendrzési pozicidhoz és/vagy hirszerzési és kémelharitasi képzést végzett.

El6fordulhat, hogy egyes kérelmezdk — tobbek kéz6tt a potencialis kizarasi gyek kapcsan — traumatikus helyzeten
vannak tul, vagy sebezhet&ségiik miatt mas sajatos sziikségleteik vannak. Ezt sziikséges szem elGtt tartani, és
a mentalis felkésziilés soran figyelembe venni.

A vizsgdlatot végz6 tisztvisel6nek azt a kérdést is fel kell tennie, hogy az ligy szempontjabol relevans attitlidok,
gondolatok vagy elGitéletek koziil melyek befolyasolhatjak az objektivitasat, és torekednie kell ezek elkertilésére.
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Hozzon gyakorlati intézkedéseket
Mérlegelje, hogy helyénvalo-e masik vizsgalatot végzé tisztvisel6 bevonasa
A kérelmez06 profilja és a nemzeti gyakorlat alapjan helyénvald lehet egy masik vizsgalatot végzd tisztvisel5t
bevonni a meghallgatas lebonyolitdsaba. Figyelembe kell venni az egyéni korilményeket, valamint
a meghallgatashoz rendelkezésre allé korilményeket.
Egyes allamokban ebben a tekintetben kiilon szabalyozas lehet érvényes a(z esetleges) kizarasi tigyekre.
Nemzeti gyakorlat:

Adja meg a mdsodik vizsgdlatot végzd tisztvisel6 meghallgatdsba valo bevondsdval kapcsolatos
lehetbségre vonatkozd nemzeti iranymutatdsokat.

Biztonsagi intézkedések
Biztonsagi intézkedéseket a nemzeti gyakorlatnak megfelel6en kell alkalmazni.

A tolmacs kivalasztasa

A tolmadcs kivalasztdsakor a kbvetkez6ket mérlegelheti:

semlegesség — dllampolgarsag/etnikai
szarmazas, politikai, kulturalis és vallasi
hattér

Bizonyos nyelvi készségek — példaul
konkrét (katonai, mdszaki, orvosi stb.)
szokincs, tobbnyelviiség

tolmacs

tapasztalat szintje

biztonsagi ellendrzés szintje
(adott esetben)

A tolmdcs tajékoztatasa

Avizsgalatot végz6 tisztvisel6nek lehet&séget kell biztositania arra, hogy a tolmacs mentalisan felkésziilhessen
a meghallgatasra; ez ugyanolyan fontos a tolmdacs szamara, mint a vizsgalatot végz6 tisztvisel6 szamara.
Avizsgdlatot végz6 tisztvisel6nek a meghallgatas kezdete el6tt tajékoztatnia kell a tolmacsot az ligy jellegérdl.
Az esetlegesen felmeril6 kizardsi kérdések miatt el6fordulhat, hogy a tolmacsot tdjékoztatjak arrdl, hogy
milyen teriletek kerlilnek megvitatdsra, mivel ez segitséget nyujt szdmara a meghallgatasra valé rdhangolddas
és felkésziilés sordn.

Segitséget nyujthat az is, ha a vizsgalatot végz4 tisztvisel6 tdjékoztatja a tolmacsot arrdl, hogy a meghallgatas
az atlagosnal hosszabb ideig tarthat.

A tolmacsot emlékeztetni kell a titoktartas és a semlegesség elvére.
Tovabbi meghallgatas lehetGsége

Az Uigy Osszetettségétll fliggden sziikség lehet egynél tobb meghallgatas lefolytatasara.
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4.2. A meghallgatas lefolytatasa

Tajékoztassaakérelmez6tanemzetigyakorlatnakmegfelel6en

El6fordulhat, hogy a kizaras vizsgdlatara iranyuld meghallgatas elején néhany konkrét informaciét meg kell adni.
A nemzeti gyakorlattdl fligg6en lehetséges példaul, hogy ennek keretében tajékoztatni kell a kérelmez6t arrdl,
hogy az esetleges kizarassal kapcsolatos kérdések vizsgalatara fog sor kerdlni.

Nemzeti gyakorlat:

Sorolja fel a kizards vizsgdlatdra irdnyuld meghallgatds elején kézlendS konkrét informdcidkat.

Gondoskodjon arrodl, hogy a tolmacs magatartasa megfelel6 legyen

Amennyiben a vizsgalatot végz{ tisztvisel6nek kétségei meriilnek fel a tolmdcs képességét vagy magatartasat
illetéen, ezt a nemzeti eljarasoknak megfelelGen kell kezelni (példaul vezetd beosztasu tisztviselGknek vald
felvetéssel). ElGfordulhat, hogy a meghallgatast fel kell fliggeszteni és masik tolmaccsal ujra kell kezdeni.

Orizze meg szakmai hozzaallasat

A vizsgalatot végzd tisztvisel6nek mindenkor meg kell ériznie szakmai hozzdaallasat, és ligyelnie kell arra, hogy
a verbalis és nem verbalis kommunikacidja ne tlinjon itélkez6nek.

Alkalmazzon megfelel6 meghallgatasi technikakat

A meghallgatas célja a Iényeges tények megallapitdsa, a bizonyitékok vizsgalata, valamint a kérelmez6 szamara
annak lehet6vé tétele, hogy ténylegesen elGterjeszthesse kérelmét.

Alkalmazkodjon az egyénhez

Minden kérelmezd mds. A vizsgalatot végz6 tisztvisel6nek tisztdban kell lennie azzal, hogy bizonyos kizarasi
targyu meghallgatdsok lefolytatdsara olyan egyénekkel keril sor, akik esetlegesen magas poziciét toltottek be
a szarmazasi orszdgukban. Ugyanakkor egyes kérelmez&k iskoldzatlanok vagy alacsony iskolazottsaguak lehetnek.
Minden kérdést a megfelelS szinten kell feltenni, hogy a kérelmezé teljesen megérthesse azokat.

Szanjon id6t a kapcsolatteremtésre

A kérelmezdvel valé kapcsolatteremtés alapveté fontossagu. Hatékony gyakorlati megkézelités a meghallgatast
olyan kérdésekkel inditani, amelyek nem kapcsolddnak kézvetleniil a Iényeges tényekhez. A megbeszélést javasolt
a kérelmez6 csaladi hatterével, iskolazottsagdaval és a tagallamba valé belépése ota folytatott életével stb. kezdeni.
Ez a megkozelités altalaban a meghallgatas valamennyi résztvevé fele szamara lehet6vé teszi, hogy oldottabban
érezze magat.

Nem tandcsos a meghallgatast a kizarasi Gigyhoz kozvetlenil kapcsolddd kérdéssel kezdeni, mivel a kérelmezé
a meghallgatas soran védekez8vé, dvatossa és ,bezarkdzova” vélhat, ami veszélyezteti az 6sszegy(ijtott informacidk
és ezaltal a hatarozat minGségét.

A kapcsolatteremtésben az is segithet, ha a kérelmez6t emlékeztetik arra, hogy menekiiltiigyi meghallgatdsrol
van sz, vagyis annak mérlegelését szolgalja, hogy jogosult-e nemzetkozi védelemre.
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Alkalmazza a tolcsérszerl megkozelitést

A ,toOlcsérszer(” megkozelités arra utal, hogy a meghallgatast végzé személy hogyan épiti fel az interjut.
A meghallgatdst végzd személynek minden fontos témahoz olyan megkozelitést kell alkalmaznia, amely a téma
ismertetésétdl és a kotetlen beszélgetés kezdeményezésétdl az utankdvetésre szolgald kifejtendd kérdéseken at az
eldontendd kérdésekig terjed, de ez utdbbiak csak szliikség esetén alkalmazhatdk. Ez a megkozelités lehet6vé teszi
a meghallgatdst végzd személy szamdra, hogy a kotetlen beszélgetés soran azonositsa a kulcsfontossagu kérdéseket,
valamint a meghallgatas célja szempontjabol kdzvetlenil relevans, spontdn jelleggel kozolt informaciokat. Az ily
modon kozolt informacidk altaldban részletesebbek és jobb mindségliek, mint az eldontendd kérdésekre kozolt
informdciok.

1.téma 2. téma

a téma ismertetése

kotetlen beszélgetés
kezdeményezése

kifejtend& kérdésekkel torténd
utankovetés

sziikség esetén eldontendé
kérdések alkalmazasa

a téma Osszefoglaldsa (ellenérzés
és megerGsités) a kovetkez6
témara valé attérés eldtt

Tegyen fel kifejtend6 kérdéseket és 6sztonozze a kotetlen beszélgetést

A kotetlen beszélgetés célja a lehet§ legtobb megbizhatd és pontos informaciéo megszerzése, lehetévé téve
a kérelmezG6 szamdra, hogy sajat maga szamolhasson be a relevans tényekrél anélkiil, hogy félbeszakitanak.
A kizarassal kapcsolatos meghallgatas fontos része, hogy a kérelmez6 szamara biztositani kell a hattér-informaciok
megadasanak lehetGségét.

A kifejtend6 kérdések lehet6vé teszik minden fontos kérdés megvizsgaldsat, és minimalisra csokkentik annak
kockazatat, hogy a meghallgatast végz6 személy figyelmen kiviil hagyjon relevans informacidkat.

Egyes kérelmezGknek nehézségeik lehetnek a kdtetlen beszélgetés soran, vagy esetleg nem hajlanddak valaszolni
a kérdésekre. llyen esetekben a vizsgalatot végzd tisztvisel6nek arra kell térekednie, hogy aktivabb szerepet
jatsszon és célirdnyosabb kérdéseket tegyen fel, ugyanakkor nem szabad megfeledkeznie arrél sem, hogy
tovabbra is minden témat bevezetbvel inditson, és minden Uj témanal el&szor kifejtendd kérdéseket tegyen fel.
Bar a kotetlen beszélgetés 6sztonzése és a kifejtendd kérdések haszndlata fontos, a vizsgalatot végz6 tisztviselének
mindig gondoskodnia kell arrél, hogy a kérelmez6é megvalaszolja a feltett kérdést.

Az eldéntendd kérdések szintén hasznosak lehetnek, ha bizonyos elemek tisztazasra vagy meger@sitésre szorulnak
(id6pontok, nevek, datumok stb.). Ezek a kérdések lehetévé teszik a meghallgatdst végz6 személy szamara,
hogy a téma lezarasa el6tt a fennmaradd Osszes szlikséges informaciot megvizsgalja. Tul sok eldéntendé kérdés
azonban korlatozhatja a kérelmezének a meghallgatasban valé teljes értékd részvételét, ami rontja az informaciok
mindségét és pontossagat.

P

Végezzen ellendrzést és kérjen megerdsitést

A kizardssal kapcsolatos meghallgatds soran sokszor j6 mdédszernek bizonyul a Iényeges tények és mas fontos
kérdések osszefoglalasa és megerd@sitése (eldontendd kérdéssel). Ez segitséget nyujt a vizsgalatot végzé
tisztvisel6nek a meghallgatas iranyitasaban, a f6 pontok meghatarozdsaban, valamint annak biztositasaban, hogy
egyetlen aggodalomra okot ado teriilet se legyen tisztazatlan, megGrizve ugyanakkor a beszélgetés kotetlen jellegét.

Osszpontositson a kérelmezd egyéni részvételére: ,mi” helyett ,,én”

A meghallgatds célja olyan informdaciok megszerzése, amelyek segitségével a vizsgalatot végzé tisztviseld
megallapithatja, hogy torténtek-e olyan cselekmények, amelyek kizarasi zadradék hatalya ala tartozhatnak, és haigen,
megvizsgalhatja, hogy milyen magatartdst és tudatallapotot tanusitott a kérelmez6 az emlitett cselekmények kapcsan.
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Minden relevans kérdést teljeskdrliien meg kell vizsgalni, azonban annak megallapitasahoz, hogy alkalmazandé-e
kizaras, a meghatdrozé szempont az egyéni felelGsség.

A kérelmez6t 6sztonozni kell arra, hogy beszéljen a személyes tevékenységeirdl, szerepérél és/vagy felelGsségérél.
Ha ehelyett a kérelmezd tobbes szam elsé személyben (,mi”) beszél, meg kell kérni, hogy tisztazza, kire hivatkozik,
majd pedig a sajat részvételét is, azaz a kérelmezének egyes szam elsé személyben (,,én”) kell vélaszolnia.

Ha a kérelmez6 folyamatosan tébbes szam elsé személyben (,,mi”) valaszol a kérdésekre, emlékeztetni kell, hogy
konkrétan arra a kérdésre valaszoljon, mi (volt) az 6 egyéni szerepe. A kérdést mindaddig meg kell ismételni és
szlikség esetén at kell fogalmazni, amig a vizsgélatot végz6 tisztvisel meg nem tudja allapitani, hogy a kérelmezd
személy szerint milyen mddon vett részt az adott Ggyben.

Amennyiben a kérelmezd tobbes szam harmadik személyben (,,6k”) vélaszol, fontos lehet annak megallapitasa,
hogy kit ért ez alatt, kiilondsen olyan esetekben, ha a kérelmezd esetlegesen 6sszefliggésbe hozhatd masok altal
elkovetett blincselekményekkel. llyen esetekben fontos megallapitani, hogy ki volt az elkévetd, és milyen kapcsolat
allt fenn kozte és a kérelmez6 kozott, ha volt koztiik kapcsolat.

A meghallgatds soran feltett kérdéseknek segitséget kell nydjtaniuk a kérelmezd tekintetében a kovetkez6k
megallapitasaban:

enyhité
tudatallapot korilmények
magatartds (szandék és védekezés (ha a nemzeti
ismeretek) gyakorlat szerint

alkalmazanddk)

Tisztazza a szavahihetdséggel kapcsolatos kétségeket
Bizonyos belsd vagy kiilsé megfontolasok alapjan kétségek meriilhetnek fel a szavahihet6séggel kapcsolatban.

Ha a szavahihetdséggel kapcsolatban kétségek meriilnek fel, azokra ki kell térni a meghallgatas soran, tényleges
lehet&séget biztositva a kérelmezének, hogy magyardazatot szolgdltasson. Amennyiben a vizsgdlatot végzé
tisztvisel6 nem kérdGjelezi meg a meghallgatds sordn felmeriilt, a szavahihet&ség szempontjabdl kétséges
pontokat, akkor nem teljesiti azon kotelezettségét, hogy a relevans tényeket és korilményeket teljeskorden,
targyilagosan és partatlanul vizsgalja meg. Ez lehetGséget adna a szavahihet8ség szempontjabol kétséges pontokra
vonatkozo esetleges hatdrozat megtamadasara.

Tovabbi iranymutatasért lasd: EASO gyakorlati Gtmutaté: Bizonyitékok értékelése.


https://www.easo.europa.eu/sites/default/files/PG%20Evidence%20Assessment%20-%20HU.pdf
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5. Bizonyitékok értékelése

vissza- és
tovabbutalas

vissza- és
tovabbutalas

bizonyitékok
értékelése

felderités meghallgatas jogi elemzés hatarozat

A bizonyitékok értékelése valamennyi menekiiltiigy kulcsfontossagu és gyakran kihivast jelenté része. Kizarasi
lgyekben kiilonleges kihivasok merilhetnek fel, amelyek abbdl fakadnak, hogy a bizonyitasi teher az lgyet
elbirdlé hatdsagra harul, és hogy a kérelmezs6 sok esetben nem hajlandé egytttmdkddni a relevans tények és
koriilmények megallapitasaban.

A bizonyitékok értékelésével kapcsolatos altaldanos iranymutatdsért lasd: EASO gyakorlati Utmutaté: Bizonyitékok
értékelése.

= Alkalmazzaa, nyomosokokfeltételezésére” vonatkozdeldirast
A ,bizonyitadsi kiisz6b” egy adott javaslat megdllapitdsdhoz teljesitendd kiiszéb.
Maguk a kizarasi zaradékok a ,,nyomads okok feltételezésére” vonatkozo kiiszobre hivatkoznak.

A bizonyitasi kiszob meghaladja a nemzetkozi védelem sziikségességének meghatarozasakor végzett
kockazatértékelésnél alkalmazott kiisz6b6t, amely altalanosan elfogadottan ,,a valdszinliség észszer(i mértéke”.

A kérelmez§ kizarasahoz ezért a ,nyomads okokra” vonatkozo kiiszobot teljesits, egyértelmii és megbizhato
informaciokra van sziikség.

Az egyszer(i gyanu egyértelmlen nem elegend6 a kizards alkalmazasahoz. Tovabba ugy tekintendd, hogy
a bizonyitasi kiisz6b magasabb ,a nemnél valdszin(ibb”-nél (valdszinliségek mérlegelése). Nem sziikséges azonban
elérni a ,blin6sség” megdllapitasa szempontjabdl relevans, ,minden kétséget kizard” biintetdjogi kiiszobot.

Egyes allamoknak kilon irdnymutatdsaik lehetnek az alkalmazandé bizonyitasi kiiszobre vonatkozdan.

Nemzeti gyakorlat:

Kézblje az alkalmazandd bizonyitdsi kiisz6bre vonatkozd nemzeti irdnymutatdsokat.

- Még abban az esetben is vizsgaljon meg minden relevans koriilményt, ha
a bizonyitasi teher a kérelmezdre harul

A vizsgdlatot végzd tisztviselGnek ismernie kell azt a két helyzetet, amikor a bizonyitasi teher az allamrdl
a kérelmezdére harul, ami azt jelenti, hogy az egyéni felel6sség megallapitasa kiindulhat a fennallasanak
a vélelmezésébdl. llyen vélelmezés lehet indokolt, ha elegendd olyan informacio all rendelkezésre, amelyek
alapjan nyomods okok vannak annak feltételezésére, hogy az alabb ismertetett helyzetekben 1év6 személynek
valamilyen mddon egyéni felelGssége keletkezett:

= Ha a kérelmez6 ellen nemzetkozi blinteté torvényszék vadat emelt.

= Ha megallapitdst nyer, hogy a kérelmezd szandékosan valt elnyomast gyakorld kormany vagy kizardssal suj-
tando cselekményeket elkdvets szervezet tagjava, illetve maradt azok tagja, és azokban magas poziciot tél-
tott be.

Ezekben az esetekben azonban az egyéni felelGsség vélelme természetesen megcafolhatd, és alkalmazasakor
koriltekintSen kell eljarni.

A kizarasi hatdrozat meghozatala el6tt még meg kell vizsgalni valamennyi relevans koridlményt, példaul
a kérelmez6 személyes tevékenységeit, szerepét és felelGsségi koreit, valamint az esetleges védekezést.



https://www.easo.europa.eu/sites/default/files/PG%20Evidence%20Assessment%20-%20HU.pdf

https://www.easo.europa.eu/sites/default/files/PG%20Evidence%20Assessment%20-%20HU.pdf
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A kérelmez6 szamara tényleges lehetGséget kell biztositani az egyéni felelGsség vélelmének vizsgalatahoz. Ezekben
az esetekben a kérelmez6 szamdra a vélelem megcafoldsahoz elérendé bizonyitasi kiiszob annak hitelt érdemlé
magyarazata, hogy nem vett részt kizarassal sujtandoé cselekményekben vagy elhatdrolddott azoktédl, és ennek
ellenkezdjére nem létezik komoly bizonyiték.

= Vegyen figyelembe néhany sajatossagot

Néhany sajatos bizonyiték, illetve informacioforras kiilonésen relevanssa valhat kizarasi igyekben, és a vizsgalatot
végz6 tisztvisel6nek tudnia kell, hogy hogyan kozelitse meg azokat.

0 Annak bizonyitéka, hogy a kérelmezdé ellen biintetGeljaras folyt a szarmazasi orszagaban

A vizsgalatot végz6 tisztvisel6nek meg kell vizsgalnia, hogy a blintetSeljaras ala vondas jogos volt-e, és a kérelmez6t
példaul politikai okokbdl nem vontak-e biintetSeljaras ala és/vagy nem itélték-e el. A vizsgélatot végz6 tisztviselGnek
tisztaban kell lennie azzal is, hogy bizonyos magatartasformak blincselekménynek mingsiilhetnek a szarmazasi
orszagban, de a sajat dllamaban nem. Az elitélés nem jelentené automatikusan azt, hogy kizarasi zaradékokat
kell alkalmazni.

01 Bizalmas anyagok

A vizsgalatot végz6 tisztvisel6nek meg kell vizsgalnia, hogy amennyiben rendelkezésre allnak bizalmas anyagok,
azok felhasznalhatok-e, illetve hogyan hasznalhatdk fel a kizarasi hatarozat értékelése és szbvegezése soran.
Ez a nemzeti jogszabalyoktdl és gyakorlattdl fliggéen valtozhat, és fligghet az adott (igy anyagaitél. Ha nem
hasznalhatdk fel ilyen anyagok, a vizsgalatot végzd tisztvisel6nek mérlegelnie kell, hogy vannak-e mas relevans
bizonyitékforrasok, amelyek felhasznalhatdk az tGigyben.

Nemzeti gyakorlat:

Adjon tdjékoztatdst a bizalmas anyagok felhaszndldsdra vonatkozo jogszabdlyokrdl vagy iranymutatdsokrol.

0 Nyilt forrasok és kozésségi média

A nemzeti gyakorlattél fliggben a vizsgalatot végzd tisztviselSk a kérelmezére vonatkozdan nyilt forrasokban vagy
honlapokon (példaul Facebook, Twitter stb.) is kereshetnek informdacidkat, illetve a munkatarsak is kereshetnek
ilyen informacidkat szamukra.

Ezeket az informacidkat koriltekintéen kell felhasznalni kizarasi tgyekben. Ha nyilt forrasokbdl vagy kozosségi
médiabdl szarmazo bizonyitékok keriilnek felhasznaldsra a vizsgalat soran, a vizsgalatot végz§ tisztvisel6nek
tdjékoztatnia kell a kérelmez6t a bizonyitékrol, és tényleges lehet&séget kell szamara biztositania arra, hogy az
elbiralas el6tt észrevételeket tegyen.

Nemzeti gyakorlat:

Adjon tdjékoztatdst a k6zdsségi médidnak az ligyek elbirdldsa sordn térténd felhaszndldsardl.

1 Névtelen tanuvallomasok

Névtelen tanuvallomasokat altaldban nem hasznalnak fel kizarasi hatarozat igazolasara szolgald bizonyitékként.
Igen sokféle okbdl (féltékenység, bosszul, Gszinte aggodalom stb.) tesznek névtelen tandvallomasokat, és mivel
a forrds nem erG@sithetd meg, azoknak igen csekély mértékd a hitelességiik. Egyes esetekben azonban a névtelen
tanuvallomasok kulcsot is jelenthetnek a kizarassal sujtandd cselekményekhez, és azokat a vizsgalatot végzé
tisztvisel6nek alaposabban meg kell vizsgélnia.
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6. Jogielemzés

Az elfogadott tényallas alapjan a vizsgdlatot végzd tisztvisel6 elemzi a kizard okok és az egyéni felelGsség
megallapitasahoz sziikséges informaciok alkalmazhatdsagat.

6.1. A kizarassal sujtando cselekmények mindsitése

vissza- €s meghallgatés . Pizonvitékok 'y li60i elemzés hatérozat vissza- €s

felderités ;] B . .
tovabbutalas értékelése tovabbutalas

Ebben a szakaszban a vizsgalatot végz6 tisztvisel6nek igazolnia kell valamely kizaré ok elemeinek fennallasat.

Figyelembe kell venni, hogy a kérelmez6 esetlegesen tobb, kizarassal sujtandd cselekményt kovetett el, amelyek
kilonboz6 kizarasi zaradékok hatdlya ala tartoznak. Kilénféle nemzeti gyakorlatok Iétezhetnek arra vonatkozdan, hogy
egy-egy konkrét cselekményt egy vagy tobb ok alapjan kell-e min&siteni, amennyiben a sziikséges elemek fennallnak.

Nemzeti gyakorlat:

Ké6zéljén irdnymutatdst az olyan cselekmények mindsitésére vonatkozoéan, amelyek egynél tobb kizdrdsi
zdradék hatdlya ald tartozhatnak.

a) Béke elleni blincselekmények — haborus biincselekmények — az emberiség elleni
blincselekmények

Nemzeti jogszabalyok

* 1. cikk, F. pont, a) alpont Illessze be a rendelkezést

® 12. cikk, (2) bekezdés, a) pont
e 17. cikk, (1) bekezdés, a) pont

A menekiilt jogdlldsbol és a kiegészité védelembdl vald kizdrds tekintetében ugyanaz a kizdrd ok alkalmazando.
Az e rendelkezés hatdlya ald tartozd blincselekmények a kizdrdsi zaradékok alkalmazdsdt vonjdk maguk utdn,
fliggetleniil attdl, hogy hol és mikor kévették el azokat, beleértve azt az esetet is, amikor a biincselekményeket
a tagdllamban és/vagy a személy nemzetkézi védelemben valo részesitése utdn kévették el.

Vannak-e nyomas okok annak feltételezésére, hogy a cselekmény béke elleni blincselekmény?

A vizsgalatot végz6 tisztviselGnek az alabbiak mérlegelésével kell meghataroznia, hogy a cselekmény béke elleni
blincselekmény-e (agresszié blincselekménye-e):

Cselekmény: magéban foglalja a nemzetkozi szerz6déseket, megdllapoddsokat, biztositékokat sérté agresz-
sziv haboru vagy fegyveres konfliktus megtervezését, elGkészitését, kezdeményezését, illetve folytatasat,
illetve a fentiek barmelyikének elkdvetése érdekében kozos tervben vagy 6sszeeskiivésben valo részvételt.

Hattér: béke elleni blncselekmény kizardlag akkor kdvethetd el, ha nemzetkozi fegyveres konfliktus, azaz
olyan konfliktus all fenn, amelyben allamok vagy allamhoz hasonld szervezetek vesznek részt.

Szerepld: mivel a nemzetkozi fegyveres konfliktusokat szokdsosan allamok vagy allamhoz hasonlo szerve-
zetek folytatjak, béke elleni blincselekményt altaldban allamot vagy dllamhoz hasonld szervezetet képvi-
sel8, magas hatalmi pozicidban Iév6 egyének kévetnek el.



22 EASO GYAKORLATI UTMUTATO: KIZARAS

Vannak-e nyomés okok annak feltételezésére, hogy a cselekmény haborus biincselekmény?

A vizsgalatot végz6 tisztvisel6nek az alabbiak mérlegelésével kell meghataroznia, hogy a cselekmény haborus
blincselekmény-e:

Cselekmény: A haborus blncselekmények a nemzetkdzi humanitarius jog sulyos megsértését jelentik, és
kozvetleniil a nemzetkozi jog szerint vonnak maguk utan egyéni felelGsséget. Haborus blincselekmények
csak nemzetkozi vagy nem nemzetkozi fegyveres konfliktus keretében hajthatdk végre. A haborus bin-
cselekmények elemei a konfliktus jellegétdl (nemzetkozi vagy nem nemzetkozi) figgnek, és ennélfogva
fontos i. a fegyveres konfliktus fennallasanak; és ii. jellegének megallapitasa.

Hangsulyozandd, hogy nem minden haborus cselekmény haborus blincselekmény. Az Gsszet(izésekben
jogszer(ien részt vev6 harcosok nem kovetnek el haborus blincselekményt, amennyiben betartjak a nemzetkozi
humanitarius jogban eldirt szabalyokat. A kériilményekt6l fliggben el6fordulhat, hogy az Gsszetlizésekben
jogellenesen részt vevd harcos, illetve az dsszetlizésekben kozvetleniil részt vevd civil személy kapcsolatba
hozhato olyan kizarassal sujtandd cselekménnyel, amelynek esetében értékelni kellene az egyéni felelGsségét.

Ahaborus blincselekményeket tobbek kdzott a Romai Statutum 8. cikke, az 1949. évi Genfi Egyezmények és az I.
kiegészit6 jegyz6konyv kdzos 3. cikkének sulyos megsértésre vonatkozo rendelkezései, valamint a Il. kiegészit6é
jegyz6konyyv, a volt Jugoszlaviaval foglalkozé nemzetkozi biintet6torvényszék (ICTY) alapokmanyanak és
a Ruandai Nemzetkézi Térvényszék (ICTR) alapokmanyanak vonatkozd rendelkezései soroljak fel.

A katonai sziikségességet és aranyossagot figyelembe kell venni annak meghatdrozasakor, hogy valamely
cselekmény haborus blincselekménynek mindgsiil-e.

Hattér: A blincselekmény és a fegyveres konfliktus kozott elegendd osszefiiggésnek kell lennie.
A vizsgalatot végz6 tisztvisel6nek meg kell dllapitania a kovetkezéket:
a blincselekmény elkovetésének idején fennallt-e fegyveres konfliktus;

a kérdéses cselekmény elkovetésére a fegyveres konfliktussal kapcsolatban keriilt-e sor, és dsszefiig-
gésbe hoztdk-e azzal (kapcsolat);

a blincselekmény elkdvetésekor a fegyveres konfliktus nemzetkozi vagy nem nemzetkézi volt-e:

Nemzetkozi fegyveres Nem nemzetkozi fegyveres konfliktus
konfliktus
A nemzetkozi fegyveres A nem nemzetkozi fegyveres konfliktusok allami hatdsagok
konfliktus két vagy tobb és felkel6k kozott, illetve egy allamon belili, két vagy tobb
allamot, illetve egy szervezettebb fegyveres csoport kdzotti, kiterjedt 6sszetlizésekként
allamot és egy nemzeti hatarozhatok meg.

felszabaditasi mozgalmat

Er6szak alkalmazasaval jellemzett helyzet nem nemzetkozi
érintd konfliktus.

fegyveres konfliktussa minGsitéséhez legalabb két ténybeli kritérium
haszndlatos:
a részt vevé felekre bizonyos szint(i szervezettség jellemzd,
valamint
az erGszaknak el kell érnie bizonyos intenzitasi szintet.

Mas belsé rendzavardsok és fesziiltségek, a lazadasok, az elszigetelten
vagy szérvanyosan elkdvetett fegyveres er6szakos cselekmények
nem mindsiilnek nem nemzetkdzi fegyveres konfliktusnak.

Altaldban vannak a szdrmazasi orszagra vonatkozé olyan informéaciok vagy nemzetkozi iranymutatasok,
amelyek meghatarozzak a fegyveres konfliktus jellegét. A konfliktusok jellegének megerdsitéséhez
hasznos forrast jelenthetnek a Nemzetkozi Birdsag itéletei, a Nemzetkozi Blintet6birdsag itéletei, az
ENSZ Biztonsagi Tanacsanak hatarozatai, allami vélemények vagy ENSZ-jelentések.

Fontos figyelembe venni, hogy a konfliktushelyzetek valtozhatnak, tobbek kozott a jelleglk is (pl. nem
nemzetk6zibél nemzetkozivé).

SzereplG: Haborus blincselekményt barki elkbvethet, tobbek kézott az 6sszetlizésekben részt nem vevé
civilek is, amennyiben elegendé kapcsolatuk all fenn a fegyveres konfliktussal (kapcsolat).


https://www.icc-cpi.int/nr/rdonlyres/ea9aeff7-5752-4f84-be94-0a655eb30e16/0/rome_statute_english.pdf
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Targy: A vizsgalatot végzd tisztvisel6nek meg kell allapitania azt, hogy a blincselekményt védelemben
részesitett személyek vagy objektumok (civilek, harcokbdl kikeriilt harcosok, polgari és kiilondsen kul-
turdlis objektumok) ellen kovették-e el, illetve hogy alkalmaztak-e illegélis fegyvereket vagy hadviselési
modokat.

Sajatos mentalis elem: A mentalis elem sziikségessé teszi a ténybeli kérilményekkel (a fegyveres konflik-
tus fennadllasaval) és a személy vagy objektum védett jogdllasaval kapcsolatos tdjékozottsagot. Egyes habo-
rus biincselekmények tovabbi konkrét mentalis elemet tesznek sziikségessé (példaul a hidegvérrel elkdve-
tett emberdlésben vagy testi sértésben vagy a tuszejtésben megnyilvanuld haborus blincselekmények). Ez
amentalis elem hozzdadddik az egyéni felelGsségrdl sz616 alszakaszban vazolt altalanos kovetelményekhez.

Vannak-e nyomas okok annak feltételezésére, hogy a cselekmény emberiség elleni bilincselekmény?

A vizsgalatot végz§ tisztvisel6nek az aldbbiak mérlegelésével kell meghataroznia, hogy a cselekmény emberiség
elleni blincselekmény-e:

Cselekmény: az emberiség elleni blincselekménynek mindsilé blincselekmények alapvetGen kegyetlen
cselekmények, ha azokat civilek elleni, szisztematikus vagy széles kor(i tamadas keretében kovetik el. Az
olyan blincselekmények, mint a gyilkossag, a kiirtas, a kinzas, a nemi erészak, a politikai vagy vallasi ildo-
zés és mas kegyetlen cselekmények elérik az emberiség elleni blincselekmények kiiszobét, ha azok civilek
elleni, széles kord vagy szisztematikus tdmadds részét képezik.

Mar egyetlen cselekmény is kimeritheti az emberiség elleni blincselekmény fogalmat, amennyiben
széles kor(i vagy szisztematikus tamadashoz kapcsoldodik.

Az emberiség elleni blincselekményeket nemzetkozi okmanyok definialjak, tobbek kdzott a Romai Statitum
7. cikke.

Hattér: A vizsgdlatot végz6 tisztvisel6nek meg kell allapitania, hogy a tdmadas:

A blncselekménnyel 6sszefliggd tdmadas a polgari lakossag ellen iranyul.
A fegyveres konfliktus soran ez olyan személyeket jelent, akik nem — vagy mar
nem — vesznek részt fegyveres 6sszetlizésekben.

A tamadas a kormanyzat, tényleges politikai hatalom vagy szervezett politikai
csoport politikajanak részét képezi, vagy azt az emlitett kormanyzat, csoport vagy
hatalom megtliri, eInézi vagy tudomasul veszi.

Ablincselekménynek kell6 mértékben kapcsolddnia kell a tamadashoz. Az elszigetelt kegyetlen cselekmények
nem elégségesek ahhoz, hogy emberiség elleni blincselekménynek lehessen nyilvanitani azokat, noha ettél
még jelenthetnek kizarassal stjtandod cselekményeket (példaul sulyos, nem politikai blncselekmények).

Az emberiség elleni blincselekmények abban kiilonbdznek a haborus blincselekményektél, hogy béke
idején és fegyveres konfliktus soran egyarant elkdvethetdk.

Sajatos mentalis elem: A blincselekményt olyan személynek kell elkévetnie, akinek tudomasa volt a ta-
madasrdl, valamint a cselekmény és a tamadas kapcsolatarol. Az emberiség elleni blincselekmények né-
melyike tovabbi konkrét szandékot tesz sziilkségessé (példaul az ild6zés és a népirtas). Ez a mentalis elem
hozzaadddik az egyéni felelGsségrél sz616 alszakaszban vazolt altalanos kdvetelményekhez.

Vannak-e nyomds okok annak feltételezésére, hogy a cselekmény népirtas?
Az emberiség elleni egyes blincselekmények népirtas blincselekményének mingsilhetnek (a Romai Statitum 6. cikke).

Annak megdllapitasa érdekében, hogy léteznek-e nyomds okok annak feltételezésére, hogy népirtds blincselekményét
kovették el, a vizsgalatot végzé tisztvisel6nek figyelembe kell vennie, hogy fennall-e ,,népirtasi szandék”:

nemzeti, etnikai, faji vagy egészében vagy részben elpusztitdsanak
vallasi csoport torténd szandéka


https://www.icc-cpi.int/nr/rdonlyres/ea9aeff7-5752-4f84-be94-0a655eb30e16/0/rome_statute_english.pdf
https://www.icc-cpi.int/nr/rdonlyres/ea9aeff7-5752-4f84-be94-0a655eb30e16/0/rome_statute_english.pdf
https://www.icc-cpi.int/nr/rdonlyres/ea9aeff7-5752-4f84-be94-0a655eb30e16/0/rome_statute_english.pdf
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Népirtasnak minésithetd cselekmények a szandék létezése esetén tobbek kozott a kovetkezbk:
a csoport tagjainak meggyilkolasa;
a csoport tagjai szamara sulyos fizikai vagy mentalis sérelem okozasa;

a csoportra szandékosan olyan életkoriilmények kényszeritése, amelyeket teljes vagy részleges fizikai el-
pusztitasuk el6idézése céljaval terveltek ki;

a csoporton beliili sziiletések megakadalyozasat célzé intézkedések elGirasa;

a csoport gyermekeinek egy masik csoportba torténd erészakos athelyezése.

b) Sulyos (nem politikai) biincselekmények

Nemzeti jogszabalyok

* 1. cikk, F. pont, b) alpont Illessze be a rendelkezést

e 12. cikk, (2) bekezdés, b) pont
e 17. cikk, (1) bekezdés, b) pont

Az aldabbi informdciék a menekiilt jogdlldsra vonatkoznak. A kiegészité védelembdél valo kizdrds esetén elegendd
a ,sulyos biincselekmény” megdllapitdsa.

Vannak-e nyomas okok annak feltételezésére, hogy a cselekmény sulyos (nem politikai) blincselekmény?

Cselekmény: A vizsgdalatot végz§ tisztvisel6nek meg kell dllapitania, hogy a blincselekmény kellGen stilyos
volt.

E rendelkezés értelmében nem minden bilincselekmény vezethet kizdrashoz. Annak értékelésekor, hogy valamely
blincselekmény sulyosnak tekintend&-e, a kdvetkez6 tényez6k veheték figyelembe:

a blntetGel- & et
. a ténylege- jaras ald a tervezett .. ,
a csjzllelz: g;eny sen okozott vonashoz blintetés reslij'fogsb::fe
sérelem alkalmazott jellege v

2 tekintené-e
eljarasforma

Nincs arra vonatkozé kdvetelmény, hogy a jogsértésnek a szarmazasi orszagban és a kérelem benyujtasa szerinti
orszagban egyarant biincselekménynek kell mindsilnie. Figyelembe kell venni a nemzetkdzi normakat, vagyis azt,
hogy a jogrendszerek tobbsége a kérdéses cselekményeket sulyos blincselekménynek mindsiti-e.

Létezhetnek tovabbi nemzeti iranymutatasok arra vonatkozdan, hogy mi mingsil ,,sulyos blincselekménynek”.

Nemzeti gyakorlat:

Adjon tdjékoztatdst az arra vonatkozo nemzeti irdnymutatdsokrdl, hogy mi mindsiil ,,sulyos
blincselekménynek”.

Nem politikai (kizdrélag menekiilt jogdllds esetén)

Ahhoz, hogy egy cselekmény nem politikai blincselekménynek mingsiljon, ugy kell tekinteni, hogy tilnyomoérészt
nem politikai indittatasu vagy aranytalan egy allitdlagos politikai célkitlizéshez képest. A kilonosen kegyetlen
cselekmények akkor is stlyos, nem politikai blincselekménynek mindsithet6k, ha azokat allitélagos politikai célbdl
kovették el.
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Tobb szempont mérlegelhetd:

1. A blincselekmény kapcsolodik-e az allamon belll politikai
hatalomra téréshez (példaul az ellenzéki part altal a hatalom
megszerzése érdekében elkovetett cselekmények)?

2. A blincselekményt politikai ideoldgia motivalja-e
(példaul a cselekményt személyes vagy kozos céllal
kovetik-e el)?

3. Fennall-e szoros ok-okozati kapcsolat a cselekmény és az
allitdlagos célkitlizése kozott (példaul a cselekmény
varhatdan befolydsolja-e a politikai célkit(izés elérését)?

4. Az alkalmazott eszkdzok és az okozott sérelem ardnyos-e az

allitdlagos politikai célkitizéssel (példaul a cselekmény jelentds
anyagi vagy személyes kart okoz-e)?

Hattér (kizdrolag menekiilt jogdllds esetén): A blincselekmények elkévetésére
a menedéket nyujto orszag teriletén kivil, valamint
a kérelmez6 menekiiltként torténdé befogadasat megel6z6en keriilt sor.

Az unids jogszabalyok értelmében a ,,menekiiltként torténé befogaddst” a tartdzkodasi engedélynek a menekiilt
jogallas megadasa alapjan torténd kiallitasi id6pontjaként kell értelmezni.

A nemzeti gyakorlatok eltérGek lehetnek.

Nemzeti gyakorlat:

Adjon tdjékoztatdst a ,menekiiltként térténd befogadds” értelmezése szempontjabdl relevans
irdnymutatdsokrol.

c) Az Egyesiilt Nemzetek céljaiba és elveibe (itk6z6 cselekmények

Nemzeti jogszabalyok

* 1. cikk, F. pont, c) alpont lllessze be a rendelkezést

e 12. cikk, (2) bekezdés, c) pont
¢ 17. cikk, (1) bekezdés, c) pont

A menekiilt jogdllasbdl és a kiegészité védelembdl vald kizdrds tekintetében ugyanaz a kizdrd ok alkalmazando.
Az e rendelkezés hatdlya ald tartozo blincselekmények a kizdrdsi zaradékok alkalmazdsdt vonjak maguk utdn,
fliggetleniil attél, hogy hol és mikor kévették el azokat, beleértve azt az esetet is, amikor a biincselekményeket
a tagdllamban és/vagy a személy nemzetkézi védelemben valo részesitése utdn kévették el.

Vannak-e nyomds okok annak feltételezésére, hogy a cselekmények az Egyesiilt Nemzetek céljaiba és el-
veibe Utkdznek?

A vizsgalatot végzG tisztvisel6nek az aldbbiak mérlegelésével kell meghataroznia, hogy a cselekmény az Egyesiilt
Nemzetek céljaiba és elveibe Utkozik-e:

Cselekmény: Az Egyesiilt Nemzetek céljait és elveit az ENSZ Alapokmanyanak preambuluma, valamint 1.
és 2. cikke allapitja meg. Ennek megfelelGen ez a kizardé ok vonatkozhat bizonyos olyan cselekményekre,
amelyek az emberi jogok sulyos és tartds megsértését jelentik és/vagy olyan cselekményekre, amelyeket
a nemzetkozi kozosség kifejezetten az Egyesiilt Nemzetek céljaiba és elveibe (itk6z6ként hatarozott meg.


https://treaties.un.org/doc/publication/ctc/uncharter.pdf
https://treaties.un.org/doc/publication/ctc/uncharter.pdf
https://treaties.un.org/doc/publication/ctc/uncharter.pdf
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Mivel a nemzetkézi jog folyamatosan valtozik, a relevans fogalmak értelmezése is id6rél id6re moédosul.

Amellett, hogy a kizard okokat megszorité jelleggel kell értelmezni, az e tekintetben mérlegelhetd elemek
a kévetkezdk:

nemzetkozi
hatas, tovabba

a cselekmény a nemzetkozi

megszervezé-

a cselekmény

a cselekmény hosszu tavu

sulyossaga A o békére és L4 2 et
sének modja biztonsagra valé célkitlizései
kihatasok

Hattér: A cselekményeknek nemzetkozi dimenzidval kell rendelkezniiik abban az értelemben, hogy nega-
tiv hatast fejthetnek ki a nemzetkozi békére és biztonsagra vagy az allamok kdzotti jo viszonyra.

SzereplG: Elvileg barmilyen személy lehet az e kizardé ok hatdlya ald tartozé cselekmények elkévetGje.

Ilyen cselekményt azonban sok esetben csak az allamban vagy az allamhoz hasonld szervezetnél hatalmi
poziciét bet6lts, magas beosztasu tisztvisel6k kovethetnek el.

A ,biinésség” nem feltételezi, hogy biintetGeljaras ala vonasnak vagy elitélésnek kell torténnie ahhoz, hogy
a cselekmény e kizarasi zaradék hatalya ala tartozonak mingsiljon. Itt szintén a ,nyomas okok feltételezésére”
vonatkozd el8iras alkalmazandé.

Az ,Egyesilt Nemzetek céljai és elvei” kifejezés tag és altalanos értelmdi, igy az a) és b) pont alatti rendelkezésekhez
képest kevésbé vildgos ennek a rendelkezésnek a hatalyat illetéen. Ezért célszerlibb lenne, ha a vizsgélatot végz§
tisztviseld a c) pont értékelése el6tt mérlegelné, hogy az a) vagy b) pont alkalmazandé-e.

E rendelkezés alkalmazasa tekintetében tovabbi nemzeti irdnymutatasok lehetnek érvényben.

Nemzeti gyakorlat:

Adjon tdjékoztatdst a kizard ok alkalmazdsdra vonatkozd nemzeti iranymutatdsokrol.

d) A tagdllam tarsadalmdra vagy biztonsdgdra jelentett veszély

e 17. cikk, (1) bekezdés, d) pont Nemzeti jogszabalyok

Illessze be a rendelkezést

Ez csak a kiegészité védelembdl valé kizardsra alkalmazando.

Vannak-e nyomods okok annak feltételezésére, hogy a személy veszélyt jelent az allam tarsadalmara vagy
biztonsagara?

A harmadik orszag allampolgarait, illetve a hontalan személyeket kizarjak a kiegészité védelemre vald
jogosultsagbol, ha nyomds okok vannak annak feltételezésére, hogy veszélyt jelentenek a tartézkodasi helytik
szerinti tagallam tarsadalmara vagy biztonsagara.

Annak értékeléséhez, hogy ez a kizard ok alkalmazandd-e vagy sem, a személy mult- vagy jelenbeli magatartasat
kell alapul venni, de itt végs6 soron el6retekint6 kockazatértékelés torténik.
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E rendelkezés jellege miatt annak alkalmazasa gyakran sziilkségessé teszi a relevans informacidkhoz esetlegesen
hozzaférd egyéb hatdsagok kozrem(ikodését.

Nemzeti gyakorlat:

Adjon tdjékoztatdst e rendelkezés értelmezésérdl és a rendelkezésre vonatkozd nemzeti iranymutatdsokrol.

Kevésbé stlyos biincselekmény(ek) elkévetése

kvalifikaciés irdanyelv Nemzeti jogszabalyok

e 17. cikk, (3) bekezdés

Illessze be a rendelkezést

Ez csak a kiegészité védelembdl valo kizardsra alkalmazando, és nem kételezé kizardsi zaradék.

E kizard ok alkalmazasahoz a kbvetkezGket kell bizonyitani:

A kérelmez6 az el6z6ekben vizsgaltaknal kevésbé sulyos
blincselekmény(eke)t kovetett el.

A cselekmények elkovetésére a kérelmezének az érintett
tagdllamba valé befogaddsa el6tt kerlt sor.

A blincselekmény(ek) az érintett tagallamban
szabadsagvesztéssel blintetendd(ek) lenn(én)e(k).

=

A kérelmez6 kizardlag azért hagyta el a szarmazasi orszagat,
hogy elkeriilje a blincselekmények miatti szankcidkat.

Mivel ez nem koételezd kizarasi zaradék, kizardlag akkor lenne alkalmazandd, ha a tagallamok ugy dontenének,
hogy atiiltetik a nemzeti jogszabdlyaikba. Tovabbi nemzeti iranymutatasok lehetnek érvényben.

Nemzeti gyakorlat:

Adjon tdjékoztatdst a vonatkozo iranymutatdsokrol.

Terrorista jellegli cselekmények

A terrorista jellegl cselekmények nem képeznek kiilon kizdré okot, de a relevans tevékenységek barmelyik ok
alapjan besorolhatoék.

Nincs altalanosan elfogadott fogalommeghatarozas arra, hogy mi mingsil terrorizmusnak. A terrorizmus elleni
kizdelemr6l sz6lo, 2002. junius 13-i és 2010. november 28-i tandacsi kerethatarozatok lépést jelentenek a ,terrorista
blincselekmények” fogalommeghatarozasanak kidolgozasahoz. A terrorista jellegli konkrét cselekményekre
vonatkozdan szamos nemzetkozi okmanyt fogadtak el.


http://eur-lex.europa.eu/legal-content/EN/TXT/?uri=URISERV%3Al33168
http://eur-lex.europa.eu/legal-content/EN/TXT/?uri=URISERV%3Al33168
http://eur-lex.europa.eu/legal-content/EN/TXT/?uri=URISERV%3Al33168
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Terrorista jellegli
cselekményeknek
mindsiilhetnek

a kévetkezbk:

Béke elleni
blincselekmény

Hdborus biincselekmény

Emberiség elleni
biincselekmény

Sulyos, nem politikai
blincselekmény

Az Egyesiilt Nemzetek
céljaiba és elveibe iitk6z6
cselekmények

A tagdllam tarsadalmdra
vagy biztonsdgdra
jelentett veszély

Ha agressziv habori megtervezése, el6készitése, kezdeményezése vagy
folytatasa soran kovették el.

A polgari lakossag korében rémilet keltését célzé cselekményeket, illetve
erBszakos fenyegetéseket a nemzetkdzi humanitdrius jog kifejezetten tiltja (I.
és |I. kiegészit jegyz6konyv). Altaldban azok a cselekmények, amelyek béke
idején terrorista jelleglinek min&siilnének, ha nemzetkoézi vagy nem nemzetkozi
fegyveres konfliktus 6sszefliggésében és ahhoz kapcsoldddan kovetik el azokat,
hdborus blincselekménynek mingsulnek.

Ha egy vagy tobb mogottes blincselekménybdl tevédik Ossze, és a polgari
lakossag elleni széles kor(i és szisztematikus tdamadas keretében kovetik el.

A nem politikai elem altalaban teljesiil, mivel a terrorista jelleg(i cselekmények
mindig aranytalannak mindsulnek a politikai célkitlizéshez képest, ha
a blincselekmény kell6en sulyos. A foldrajzi és az id6beli kritériumoknak is
teljesiilnitk kell.

Ehhez a kizaré okhoz kdzvetlenil kapcsolddik tobbek kozott az ENSZ Biztonsagi
Tanacsanak 2001. évi 1373. és 1377. hatarozata: , A terrorcselekmények, illetve
a terrorista modszerek és gyakorlatok ellentétesek az Egyesiilt Nemzetek céljaival és
elveivel”, tovabba: , a terrorcselekmények tudatos finanszirozdsa és megtervezése,
illetve az arra vald felbujtds szintén ellentétes az Egyesiilt Nemzetek céljaival
és elveivel”. Bizonyos korilmények kozott a helyesen ,terrorcselekménynek”
minGsilé cselekmények igy e kizard ok hatalya ala tartozhatnak.

Altaldnosan elfogadott, hogy a terrorizmus e rendelkezés alapjan torténd
figyelembevételéhez nemzetkodzi dimenzidra van sziikség.

Ha a cselekmények nem teljesitik a fenti kritériumokat, a kérelmez6 még mindig
kizarhato a kiegészit6 védelembdl, ha megallapitast nyer, hogy veszélyt jelent az
allam tarsadalmara és biztonsagara.

Ha a kérelmez6 szerepel a terroristagyanus személyek listajan, vagy jegyzett terroristacsoporttal szovetkezik, ezt
arra utald jelként kell kivizsgalni, hogy a személy 6sszefliggésbe hozhatd kizarassal sujtandd cselekményekkel.
A kizaras azonban mindig az egyéni felel8sség teljes korli értékelésén alapul. Ez nem jelenti azt, hogy amennyiben
a kérelmez6 személyesen nem vett részt valamely adott terrorcselekményben, nem zarhato ki a nemzetkozi
védelembdl.

Aterrorista jellegli cselekményekben valo érintettséggel gyanusitott kérelmezék ligyeinek intézése tekintetében
konkrét nemzeti iranymutatasok lehetnek érvényben.
Nemzeti gyakorlat:

Adjon tdjékoztatdst az esetleges terrorcselekményekkel kapcsolatos ligyekre vonatkozo konkrét nemzeti
iranymutatdsokrol.
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6.2. Egyéni felelGsség

Ebben a szakaszban a vizsgdlatot végzs tisztvisel6nek igazolnia kell, hogy Iéteznek-e nyomds okok annak
feltételezésére, hogy a kérelmezé az egyéni felelGsségét felveté modon all kapcsolatban a vizsgalt, kizarassal
sujtando cselekménnyel (cselekményekkel).

A vizsgalatot végz{ tisztvisel6 a kérelmezé esetleges egyéni felelGsségét a cselekmény(ek)ben valo érintettségének
jellege és mértéke, valamint a cselekmény(ek)hez f(iz6d6 tudatallapota alapjan értékeli.

Egyéni felel6sséget kivaltéo magatartas (biinos tett — actus reus)

A magatartds utalhat cselekvésre vagy cselekvés hidnydra. A vizsgdlatot végzé tisztviselGnek tovabba szem elétt
kell tartania, hogy fenndllhat az egyéni felelésség alapja, ha (nyomds okok alapjdn feltételezhetd, hogy) a kérelmezé
csak megkisérelte a kizdrdssal sujtando cselekmény(ek) elkvetését.

Kozvetlen elkovetés

A vizsgalatot végzd tisztviselGnek azokra a bizonyitékokra kell 6sszpontositania, amelyek szerint a kérelmezd
tettesként vagy tettestarsként kovette el a kérdéses, kizarassal sujtandé cselekmény(eke)t.

Ez 4ltaldban szikségessé teszi a szandékot a magatartas és/vagy a kdvetkezményei tekintetében, valamint
ismereteket a magatartas, a kovetkezményei és/vagy egyéb relevans kériilmények tekintetében. A kériilményektdl
fligg6en az érintett blncselekmény(ek) fogalommeghatarozdsa tartalmazhat szandékra és/vagy ismeretekre
vonatkozd konkrét kovetelményeket.

Masok kizarandé cselekmény elkdvetésére vald késztetése

Az egyén és a mdsok altal elkévetett cselekmény(ek) kozott akkor all fenn kapcsolat, ha a kérelmezé magatartasa
masokat a blincselekmény elkévetésére késztetett (6sztonzott). Masok blincselekmény elkdvetésére valéd
késztetésének lehetséges formai:

tervezés buzditas utasitas

A kérelmez6 magatartasanak egyértelmiien hozza kell jarulnia mas személy(ek) blintetendé cselekményéhez.
A vizsgalatot végz{ tisztvisel6nek azonban nem kell bebizonyitania, hogy a kizarassal stjtandé cselekmény(ek)
nem kovetkezett (kdvetkeztek) volna be a kérelmezé részvétele nélkiil.

A blncselekmény(ek)ben valé részvétel e formaira vonatkozé szandékkal és tudomdssal kapcsolatos kovetelmények
akkor kerilnek bizonyitdsra, ha a kérelmezének szandékaban allt e cselekmény(ek) elkovetésének kivaltasa vagy
kényszeritése, vagy tisztdban volt annak jelentds valdszinliségével, hogy a blincselekmény(ek) elkovetése
a cselekménye(i) valészinli kdvetkezménye lesz.

Blinsegély és blinpartolas

A valamely kizarassal sujtandd cselekmény mas altali elkovetéséhez vald jelentds hozzajaruldas megnyilvanulhat
blinsegély és blinpartolas formajaban.

A vizsgalatot végz6 tisztvisel§ Osszefliggést allapithat meg a kizardssal sujtandd kérdéses cselekménnyel
(cselekményekkel), ha a bizonyitékok szerint a kérelmezé:

gyakorlati segitséget nyujtott a kizarassal sujtandé cselekmény(ek)hez (példaul a b(inz6 csoport miko-
désének lehetbvé tételéhez sziikséges fizikai vagy logisztikai tdmogatas megszervezésével vagy a b(in6z6
csoport szamara pénzeszkozok biztositasaval);

O0sztonozte a kizardssal sujtandd cselekmények masok altali elkovetését vagy erkélcsi tamogatast nyq;j-
tott ehhez a magatartashoz.
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Azt kell megdllapitani, hogy a kérelmez6 magatartasa jelentds hatast gyakorolt-e a kizarassal sujtando cselekmény(ek)
masok altali elkovetésére (példaul személyek bantalmazasa esetén a vizsgalatot végzd tisztvisel6 meg tudja-e allapitani,
hogy arra a kérelmez§ altal kozolt informacidk miatt kerilt sor, abban az értelemben, hogy ezek az informacidk
Iényegesek voltak a bilincselekmény(ek) elkdvetése szempontjabdl. Nem kdvetelmény azonban annak bizonyitasa,
hogy a kizdrassal sujtandé cselekmény elkévetése nem torténhetett volna meg a kérelmezé magatartasa nélkiil.

Tekintélynek tartott személyeknek (el6ljaro, illetve erkolcsi vagy vallasi tekintéllyel rendelkezd személy stb.)
a kizarassal sujtandd cselekmény(ek) elkbvetésének helyszinén vald puszta jelenléte jelentds legitimald vagy
0sztonz6 hatast fejthet ki.

Az, hogy erre a részvételi formara sor kerilt-e korabban, masok bilintetend6 cselekménye soran vagy
utdn, vagy attél foldrajzilag elkiilonilten, nem relevans az egyéni felel6sség megallapitdsa szempontjabdl,
amennyiben megallapitast nyer, hogy a magatartas (a cselekmény vagy annak hidanya) jelent8s hatast gyakorolt
a blincselekmény(ek)nek a f6 elkovetd(k) altali végrehajtasara.

Végezetil a kérelmez6nek a vizsgalt cselekménnyel/cselekményekkel e részvételi forma alapjan torténd
Osszefliggésbe hozasa érdekében a vizsgalatot végz6 tisztvisel6nek be kell bizonyitania, hogy a kérelmezének
tudomasa volt arrdl, hogy a magatartasa segiti vagy megkonnyiti a cselekmény(ek) valdszinl elkovetését.
Nem sziikséges, hogy a blinsegédnek vagy a blinpartoldonak tudomadsa legyen az elkdvetni szandékozott vagy
a ténylegesen elkovetett pontos cselekményrél, amennyiben tudomasa volt arrdl, hogy bizonyos szamu ilyen
cselekmény kozil egyet valdszintileg el fognak kovetni, és az egyiket ténylegesen elkdvették. A blinsegély és
a blinpartolas nem teszi sziikségessé, hogy a személy osztozzon a f6 elkévet6 szandékaban.

Tarsas biinelkovetés

A tarsas blinelkdvetés a kizarassal sujtandd cselekmények masok altali elkdvetéséhez vald jelentds hozzajarulas
egy masik formaja.

A tarsas blinelkdvetés kovetelményei a kovetkezbk:

tobb személy azonos blinelkdvetési céllal rendelkezik
jelent6sen hozzajarulnak ehhez a kdzos blinelkdvetési célhoz

kozosen megtervezett blincselekményre keriilt sor

A tdrsas blinelkdvetés kdvetelménye ezért a blincselekményeket elkdvets személyekkel vald puszta szévetkezésnél
tobbet jelent.

Parancsnoki felelGsség

Figyelmet kell forditani azokra az egyénekre, akik kizarassal sujtando cselekmény(ek)ben részt vevd alarendeltek
felett toltottek be hatalmi poziciot. Ha a vizsgalatot végz6 tisztvisel6 a kérelmez6 személyes magatartasa
alapjan nem tudja bizonyitani a cselekmény(ek)ért viselendd egyéni felelGsséget, ez esetlegesen a ,parancsnoki
felel6sségnek” tudhatd be. Ez azon a megfontolason alapul, hogy a hierarchidban vezet6 poziciot betoltd
személyeket kilon felel6sség terheli a tényleges irdnyitasuk vagy ellenérzésiik alatt allé személyek magatartasaért.

A kovetkez6 elemeket kell megdllapitani:

felettes-alarendelt viszony fennallasa az egyén és a kizarassal sujtandé cselekménnyel/cselekményekkel
kapcsolatban allé6 mas személy(ek) kozott:

Az — akar katonai, akar civil hierarchian belili — hivatalos utasitdsi lanc megallapitdsa az egyik, de nem
kizarélagos mutatd. A vizsgalatot végz6 tisztviselG felettes-alarendelt viszonyt dllapithat meg, ha a kérelmez6
a kizarassal sujtando cselekmény(ek) elkovetdi felett tényleges iranyitast/hatalmat és ellenérzést gyakorolt.

nyomas okok vannak annak feltételezésére, hogy a kérelmezének tudomasa volt, illetve tudomasanak
kellett volna lennie, arrdl, hogy az alarendeltje kizarassal sujtandd cselekmény(eke)t kovetett el vagy
szandékozott elkdvetni:

Atudomast itt tdgan kell értelmezni, beleértve azt is, hogy a kérelmez6nek a pozicidjabodl fakaddan kellett
volna arrél tudomassal birnia.

a kérelmez6 tartdzkodott, nem el6zte meg vagy nem akadalyozta meg a cselekmény(ek) elkbvetését és
nem biintette meg a tetteseket:
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A kérelmez6t még ezek ellenére is terhelheti egyéni felelGsség abban az esetben, ha megkisérelte, de nem
tudta megel6zni vagy megakadalyozni a cselekmény(ek) elkdvetését, illetve ha nem szabott ki megfeleld
blintetést az aldrendeltje(i) szamara.

Tudatallapot: szandék és ismeretek (blinos tudat — mens rea)

A vizsgalatot végz6 tisztvisel6nek ebben a szakaszban a rendelkezésre allé bizonyitékok alapjan meg kell vizsgalnia,
hogy léteznek-e nyomds okok annak feltételezésére, hogy a kérelmezének voltak ismeretei a kizarassal sujtandé
cselekmény(ek)rél, és szandékaban allt részt venni abban (azokban).

tudatallapot

szandék ismeretek (blinds tudat —
mens rea)
magatartas magatartas
és/vagy kévetkezmények
kovetkezmények egyéb relevans

koralmények

Ezen elemek nélkiil az egyéni felelsség nem allapithaté meg és a kizarasi zaradékok nem alkalmazhatéak.

Ismeretek

Az egyéni felelGsség targyalasakor ,ismeretek” alatt altalaban az értendé, hogy az egyén tudott arrél, hogy
valamely kortlmény fennall, illetve valamely kdvetkezmény be fog kdvetkezni az események szokdsos menete
sordan. A vizsgalatot végz6 tisztvisel6nek ezért be kell bizonyitania, hogy nyomads okok vannak annak feltételezésére,
hogy a kérelmez8 mindezzel tisztaban volt.

A kizdrassal sujtandé cselekmény mindsitésétdl figgben az ,,ismeretek” kifejezésnek konkrét korilmények (példaul
népirtas, haborus blincselekmények) fennallasa esetén pontosabb jelentése lehet.

Az egyéni felelGsség felmeriilését kivaltd kiilonb6z6 magatartdsformak szintén sziikségessé tehetik az ismeretekkel
kapcsolatos konkrét elemek (példaul késztetés, parancsnoki felelGsség) bizonyitasat.

Avizsgalatot végz{ tisztvisel§ az ismereteket és a tajékozottsagot bebizonyithatja a rendelkezésre allé bizonyitékok —
tébbek kozott a kérelmezé nyilatkozatai — alapjan. Korultekintéen kell azonban eljarni akkor, ha az ismeretek
kozvetett bizonyitékokon, példaul a magatartas bekdvetkezésének altalanos hatterére vonatkozé informacidkon,
az elkovetett kegyetlenségek mértékén, adott régid- vagy orszagbeli dltalanos jellegén stb. alapulnak. A kérelmezd
a blincselekmény elkdvetésekor nem feltétlendiil tudott a szarmazasi orszagra vonatkozdan rendelkezésre alld
informaciokrol.

Szandék

A szandék két aspektusat kell figyelembe venni:

a kérelmez6 akarattal (szandékosan) bocsatkozott a magatartdsba?
a kérelmez6 akarattal (szandékosan) idézte el6 a kovetkezményt (vagy tudatdban volt annak, hogy az
események szokdsos menete soran be fog kovetkezni)?

Egyes esetekben a kizarassal sujtandd cselekmények minésitése a szandékkal kapcsolatos tovabbi elemet tenne
szlikségessé (példaul emberiség elleni blincselekményként ,népirtasi szandék”, konkrét Gld6zési szandék).

A blincselekmény masik személy altali elkbvetésében vald részvétel egyes mddjai nemcsak a sajat magatartas
vonatkozdsaban, hanem az adott személy altal elkovetett (elkovetendd) blincselekmény vonatkozasaban is
szlikségessé tesznek szandékot (példaul a blincselekmények masik személy altali elkovetésének megtervezése,
arra vald utasitds vagy kényszerités, tarsas blnelkovetés).
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Valamely csoportnak vagy rezsimnek tulajdonitott, kizarassal sujtandé
cselekmények

Korultekintéen kell eljarni a kizaras olyan kérelmezG6k tekintetében térténs értékelésekor, akik kizarassal sujtandd
cselekményekben részt vevs csoporttal vagy rezsimmel szovetkeztek.

Az, hogy a kérelmezé kapcsolatban 4ll(t) kizarassal stjtandd cselekmény(ek)ért felelGs csoporttal vagy
rezsimmel, nem mentesiti a vizsgdlatot végz§ tisztvisel6t az aldl, hogy bebizonyitsa a kérelmezé széban forgd
cselekmény(ek)ért fennallé egyéni felelGsségét.

Pusztan a b(indz6 csoporttal vagy rezsimmel vald szovetkezésen alapuld egyéni felel6sség nem létezik. A csoport
vagy a rezsim jellegétdl és kiterjedtségétdl, a csoporttal vald 6nkéntes szovetkezéstdl, valamint a kérelmezének
a csoporton belili pozicidjatdl, rangjatdl, tekintélyétdl és befolyasatdl figgben elegendé bizonyiték létezhet
mind az egyéni felelGsség alkalmazandd mddjai szerinti ,,magatartdsi” kovetelményekre, mind a kérelmezé
feltételezhetd ,tudatdllapotara”. A vizsgalatot végz6 tisztvisel6nek azonban a tovabbiakban is meg kell hataroznia
az egyéni felelGsség relevans médjat, és a tényeket a megfelel§ kritériumok fényében kell megvizsgalnia.

A kérelmezd aktualis tevékenységein felll a kovetkez6ket kell figyelembe venni:

A kérelmez6 csoporttal vagy rezsimmel valé szovetkezésének formai

A kérelmez6 tevékenységein, szerepén és felelGsségi korein felil a vizsgalatot végzd tisztvisel6nek tanulmanyoznia
kell, hogy a kérelmezé pontosan milyen formaban szovetkezik vagy szovetkezett a kizérassal sujtandé
cselekményekben érintett csoporttal vagy rezsimmel (példaul hivatalos tagsag vagy informalis szovetkezés utjan).

A csoport vagy rezsim tevékenységei és jellege

A vizsgdlatot végz6 tisztvisel6nek meg kell vizsgdlnia a csoport tevékenységeit és esetleges blindz6 jellegét
(példaul tulajdonithatdk-e a csoportnak kizarassal sujtandé cselekmények) arra az id6szakra vonatkozéan, amikor
a kérelmez6 a csoporttal szovetkezett vagy szovetkezik.

Az, hogy a csoportot vagy rezsimet az Eurdpai Unid és/vagy a nemzetkozi kbzosség (az ENSZ Biztonsagi Tanacsa,
a Nemzetkozi BiintetGbirdsag vizsgalata stb.) elitéli-e (elitélte-e), fontos figyelembe veend6 mutato, de 6nmagdaban
nem meghatarozo.

A csoport vagy rezsim politikai, aktivista, hirszerzési stb. iranyzatokra vald esetleges széttagolddasat figyelembe
kell venni. Az értékelésnek ezt kdvetGen a csoport vagy rezsim azon részére kell 6sszpontosulnia, amellyel

a kérelmez6 kozvetlenil szbvetkezett.

Az elemzés soran azt is figyelembe kell venni, hogy a kérelmezének volt-e tudomdsa a csoport vagy rezsim altal
elkovetett, kizardssal sujtando cselekményekrdél.

A csoporttal vagy rezsimmel vald szovetkezéskor érvényesiilo valasztasi
szabadsag

A vizsgdlatot végz6 tisztvisel6nek az egyéni felelGsség bebizonyitdasahoz meg kell allapitania, hogy a kérelmezé
onként:

szbévetkezett-e a csoporttal vagy rezsimmel; és/vagy
folytatolagosan részt vett-e a csoportban vagy rezsimben: e tekintetben a vizsgalatot végzg tisztviselS-
nek meg kell vizsgdlnia, hogy a kérelmez6 mennyi ideig szovetkezett a csoporttal vagy rezsimmel, és

milyen lehet&ségei voltak az abbdl vald kilépésre.

Adott esetben kényszeritéssel kapcsolatos megfontolasok is szerepet jatszhatnak.
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ez

A kérelmez6 pozicidja, rangja, tekintélye és befolyasa a csoporton vagy
rezsimen beliil

A kérelmezbének a csoporton vagy rezsimen beliili pozicidja, rangja, tekintélye és befolyasa segitséget nyujt
annak megallapitasahoz, hogy a kérelmezé képes-e ellenGrzése vagy befolyasa alatt tartani a csoport vagy rezsim
tevékenységeit.

Az egyéni felelGsséget érvénytelenitd okok

A sajat magatartas megértéséhez és ellen6rzéséhez sziikséges mentalis
képesség hianya
Bizonyos okok érvénytelenithetik az egyéni felelGsséghez szilkséges szubjektiv elemet (,,tudatéllapot”).

Szikséges figyelembe venni az aldbbi, arra utald jeleket, hogy a személy nem volt képes megérteni a magatartdsa
jellegét vagy jogellenes mivoltat, illetve nem volt képes ellengrizni azt:

Mentdlis betegség vagy rendellenesség

Az a mentalis betegség vagy rendellenesség, amely megsziinteti a személy azon képességét, hogy fel tudja
mérni a magatartasa jogellenes mivoltat vagy jellegét, illetve szabalyozni tudja, hogy magatartasa megfeleljen
a torvényeknek, az egyéni felel6sséget érvénytelenits korilmény.

Nem szdndékos ittassdg

Ez nem alkalmazandé az egyéni felelGsséget érvénytelenitd okként, ha a személy szandékosan valt ittassa olyan
korilmények kozott, amelyekrdl tudomasa volt, vagy figyelmen kivil hagyta azt a kockazatot, hogy az ittassag
kovetkeztében valdszinlisithet6en olyan magatartdst fog folytatni, amely kizarassal sujtandé cselekménynek minGsuil.

Eretlenség

A kizaras nem indokolt olyan kérelmezét érint6 esetekben, aki blincselekményekben valé részvételekor nem
érte el a bintetGjogi felelGsségre vonhatdsag alsé korhatdrat. Noha nincs nemzetkézi szinten elfogadott alsé
korhatdr a kizaras alkalmazdsahoz, a Gyermekjogi Bizottsag azt javasolja, hogy az dllamok hatarozzanak meg egy
megfelel§ korhatart. Ez a korhatar — az érzelmi, mentalis és szellemi érettség koriilményeire tekintettel — nem
lehet tul alacsony életkor.

A bintetGjogi felelGsség érvénytelenitésének ez az oka akkor is alkalmazandd lehet, ha a kérelmezd
a blncselekmények elkdvetése idején elérte a bintetSjogi felel6sségre vonhatdsag alsé korhatarat, de
megallapitast nyer, hogy nem érte el a magatartdsa jellegének vagy jogellenes mivoltanak megértéséhez sziikséges
szellemi, fizikai és/vagy érzelmi érettség szintjét.

Gyermek esetében a kizdras elemzése soran figyelembe kell venni bizonyos tovabbi megfontoldsokat, kiilénoésen
a gyermek mindenek felett all6 érdekéhez kapcsoldddé megfontolasokat, a gyermek mentdlis képességét, illetve
azt, hogy képes-e megérteni azokat a cselekményeket — illetve beleegyezni azokba —, amelyek végrehajtasara
kérik vagy utasitjak. A vizsgalatot végz6 tisztvisel6nek tovabba biztositania kell a szilkséges eljarasi garanciak
bevezetését.

18 év alatti gyermekek akkor vonhatdk biintet6jogi felelGsségre, ha arra a nemzeti jogszabalyoknak megfelelGen
keril sor. Ebben a tekintetben a gyermek iskolai végzettségének, tajékozottsaganak, sebezhetfségének stb.
figyelembevételével kell megvizsgalni a gyermek érettségének szintjét.

Az allamok tobbsége elbirja azt az életkort (a magatartas idejére vonatkoztatva), amely alatt az egyén semmilyen
koriilmények kozott nem zarhatd ki a nemzetkozi védelembdl. Ez gyakran egybeesik a bintet6jogi felelsségre
vonhatdsag alsé korhatdraval, amelyrél a nemzeti blintet6jog rendelkezik.

Nemzeti gyakorlat:

Adjon tdjékoztatdst a kizaro okok alkalmazdsa tekintetében érvényesiilG alsoé korhatdrrol.
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Ténybeli tévedés és jogi tévedés

A nemzetkozi elGirdsok szerint a ténybeli és a jogi tévedés bizonyos korilmények kozott érvényteleniti az egyéni
felelsséget azaltal, hogy érvényteleniti a sziikséges mentalis elemeket:

ténybeli tévedés: a ténybeli tévedés kizardlag akkor minésil a felelGsséget érvénytelenité oknak, ha ér-
vényteleniti a blincselekményhez sziikséges mentdlis elemet.

jogi tévedés: az azt illets jogi tévedés, hogy egy adott magatartdstipus blincselekmény-e, kizarélag akkor
lehet felelGsséget kizaro ok, ha érvényteleniti a blincselekményhez szilkséges mentdlis elemet, vagy eldl-
jardi utasitasok védelmével 6sszefliggésben, amennyiben a feltételek teljesiilnek.

Védekezés

Amennyiben nyomds okok vannak annak feltételezésére, hogy a kérelmezé kovette el a kizarassal sujtandd
cselekményt, a vizsgalatot végz6 tisztvisel6nek alaposabban meg kell vizsgalnia, hogy alkalmazanddak lehetnek-e
mas olyan korilmények, amelyek érvénytelenitik az egyéni felelGsséget.

A vizsgdlatot végz§ tisztvisel6nek mérlegelnie kell, hogy a kizarassal sujtandé cselekmény(ek) elkovetésekor
a kérelmezénél milyen mértékben allt fenn az aldbbiakban meghatdrozott koriilmények barmelyike:

Kényszer

Az aldbbi feltételeknek egyiittesen kell teljesiilniiik:

A kérelmez6 magatartasanak oka az 6t vagy mas személyt kozvetleniil fenyegetd életveszély vagy sulyos
testi sértés folyamatos vagy kozvetlen veszélye.

A kérelmezd sziikségszer(lien és észszerlien cselekedett e fenyegetés elkeriilése érdekében.

A kérelmezé nem szandékozott sulyosabb sériilést okozni, mint az, amelynek az elkeriilésére torekedett.

Onvédelem vagy mdsok védelmezése (vagy hdborts biincselekmények esetén vagyontdrgy
védelmezése)

Az alabbi feltételeknek egyiittesen kell teljesiilniiik:

A kérelmezG6vel vagy mas személlyel szemben (vagy vagyontargy ellen) kozvetlen és jogellenes erészak
alkalmazasa.

A kérelmez6 észszer(ien jart el 5nmaga vagy mas személy (vagy vagyontargy) védelmezése érdekében.
A kérelmez6 magatartdsa a veszély mértékével aranyos volt.

A vagyontdrgy védelmezése kizdardlag hdborus biincselekmények esetén zdrhatja ki a felel6sséget. Az
alabbi feltételek valamelyikének teljesiilnie kell:

a vagyontargy elengedhetetlen volt a kérelmez8 vagy mds személy tuléléséhez; vagy

a vagyontargy elengedhetetlen volt egy katonai kiildetés teljesitéséhez.

Eléljaroi utasitasok

Az aldbbi feltételeknek egyiittesen kell teljesiilniiik:

A magatartas kormanyzat vagy a kérelmezd (katonai vagy civil) el6ljardja altal elrendelt utasitason
alapult.

A személy jogi kotelezettsége volt, hogy engedelmeskedjen a kérdéses kormdanyzati vagy eldljaroéi
utasitasnak.

A személynek nem volt tudomadsa arrdl, hogy az utasitds jogellenes; tovabba

Az utasitds nem volt nyilvanvaldan jogellenes (a nemzetkozi elGirasok szerint a kinzas, népirtas vagy
emberiség elleni blincselekmények mindsillnek nyilvanvaldan jogellenesnek).


Kényszer [ellenőrzőlista]
Elöljárói utasítások [ellenőrzőlista]
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Tovabbi megfontolasok

Az aldbbi megfontoldsokra a nemzeti gyakorlat irdnyado.

Amennyiben nyomds okok vannak annak feltételezésére, hogy a kérelmezé6t egyéni felelGsség terheli a kizarassal
sujtando cselekmény(ek)ért, a vizsgalatot végzs tisztvisel§ — a nemzeti gyakorlattél fliggéen — a tovabbiakban
is megvizsgalhatja, hogy a kizaras ebben az esetben megfelelne-e a kizarasi zaradékok céljainak. Minél

kirivébb(ak) a kizarassal sujtandd cselekmény(ek), az alabbi elemek annal kevésbé relevansak a joger&s hatdrozat
meghozatalakor.

A (mas koriilmények kozott) kizarassal sujtando cselekményért letoltott
biintetés

A nemzeti gyakorlattdl figg6en a vizsgalatot végzd tisztvisel§ a kbvetkezék figyelembevételével mérlegelheti,
hogy a kérelmez6 mar elegendé biintetést toltott-e le a kizadrassal sujtandd cselekmény(ek)ért:

az unids elbirdsok szerint észszerlinek minGsil6 idétartamhoz viszonyitott letoltott ido;
az egyén magatartdsa a cselekmény(ek)ben vald részvétele 6ta, beleértve a bértonblntetés idejét is;

a kérelmez6 kifejezésre juttatott-e blintudatot, nyujtott-e kartéritést és/vagy felelGsséget vallalt-e
a cselekmény(ek)ért.

A biintetend6 magatartas 6ta eltelt ido

A vizsgalatot végz{ tisztvisel6 figyelembe veheti az érintett blincselekmény(ek) eléviilési idejét, azaz azt, hogy
a blincselekmény(ek)ért mar nem folyna biintet6eljaras, illetve nem lennének biintetGeljaras alad vonhatdak.

Ez f6ként a kevésbé sulyos kategdridba esé sulyos blincselekmények vizsgalatakor lehet relevans, mivel mas,
kizarassal sujtandé cselekményekre — a kiilonos sulyossaguk miatt — nem vonatkozna eléviilési id6.

Kozkegyelem vagy megbocsatas

A vizsgalatot végz{ tisztvisel6nek azt is figyelembe kell vennie, hogy a kérelmez6 altal elkévetett cselekmény(ek)nél
gyakorolhato-e kozkegyelem vagy megbocsatas.

Ebben az esetben alaposabban meg kell vizsgalni a kovetkezbket:

a kozkegyelem vagy megbocsatas az érintett orszag allampolgarai demokratikus akaratanak a kifejezo-
dése volt-e, valamint

az egyént mas modon felelGsségre vontak-e (példaul az Igazsag és Megbékélés Bizottsag elé allitassal).

A lehetséges tovabbi megfontolasok tekintetében rendelkezésre allhatnak nemzeti irdnymutatdsok is.

Nemzeti gyakorlat:

Adjon tdjékoztatdst a tovabbi megfontoldsokkal kapcsolatos konkrét nemzeti iranymutatdsokrol.
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7. A hatarozat kizarashoz kapcsolodod elemeinek szovegezése

vissza- €s meghallgatas i bizonyitékok o' iq0i alemzés hatarozat vissza- €s

felderités ; 3 . .
tovabbutalas értékelése tovabbutalas

A hatarozatnak egyértelm(ien és targyilagosan meg kell indokolnia a kérelmezének a menekult jogallasbol és/
vagy a kiegészit6 védelembdl vald kizarasat.

0 Gondoskodjon arrol, hogy a hatarozat kiilonb6z6 részei attekinthetéek
legyenek

A hatdrozat attekinthetd felépitése hozzajarul az érvelés és a kdvetkeztetések egyértelmiibbé, atlathatdbba és
targyilagosabba tételéhez. A ténybeli kérdések és a jogi kérdések elkllnitése fontos elem annak bizonyitasahoz,
hogy az ligy elbiraldsa soran méltanyos és strukturalt megkozelitést alkalmaztak.

Az alabbiakban javasolt felépités a fenti iranymutatdst tiikrézi, és a megfelel§ szakaszok tartalmaval 6sszefliggésben
értelmezendd. Ez nem érinti a hatdrozaton belil annak bizonyitasat, hogy a menekdlt jogallasra vagy kiegészité
védelemre valé jogosultsag feltételei egyébként teljesiilnek:

1. Akérelem alapja A hatdrozat elsé része dltaldban a feltdrt lényeges
tényeket foglalja éssze.

A rendelkezésre allo bizonyitékokat szintén meg kell
hatdrozni.

Ez a rész nem tartalmazhat értékelést.

2. Aszavahihet8ség értékelése A szavahihetGséget (a bizonyitékokat) értékels rész
a feltdrt lényeges tényekre és a kapcsolodo bizonyitékokra
dsszpontosit, és azokat a szavahihetdségi mutatdk szerint
értékeli.

Ténybeli kérdések

E rész alapjan egyértelmiinek kell lennie, hogy mely
lényeges tények keriiltek elfogaddsra, illetve elutasitdsra.

3. Akizarassal sujtando cselekmény Az elfogadott Iényeges tények az esetlegesen kizdrdssal
mindgsitése sujtandd cselekmény fent vazolt elemek szerinti
mindsitésének alapjdt képezik.

4. EgyénifelelGsség: A hatdrozat kulcsfontossdgu része az egyéni felelGsség
a) akérelmezé magatartasa megdllapitdsa. Minden elemet meg kell vizsgdlnia:

a kérelmezé magatartdsa milyen ésszefiiggésben volt
a kizdrdssal sujtando cselekménnyel (cselekményekkel),
megdllapitdsra keriilt-e a cselekmény(ek)
fogalommeghatdrozdsaban elGirt mentdlis elem

b) szandék és ismeretek

c) az egyénifelel6sséget
érvénytelenit6 kdrilmények

d) tovabbi megfontolasok (ha (szdndék és ismeretek), fenndllt-e az egyéni felelGsség
alkalmazandé a nemzeti gyakorlat  relevdns mddja, tovdbbd esetlegesen alkalmazanddk-e
szerint) az egyéni feleldsséget érvénytelenitd kériilmények.

A nemzeti gyakorlattdl fiiggéen tovabbi megfontoldsok
alkalmazhatok.
5. Hatarozat A menekiilt jogdlldsbdl és/vagy a kiegészitd védelembdl

vald kizdrds alkalmazdsa esetén a tagdllamok még
mindig hatdrozhatnak ugy, hogy humanitdrius vagy mds
okokbdl tartézkoddsi helyet/védelmet biztositanak kizdrt
személyek részére. A nemzeti rendszertdl fliggéen ez

a kizdrdsi hatdrozat vagy mds jogi aktus részét képezheti.
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8. Nyomozasi és/vagy buntetGeljarasi szakaszba utalas

vissza- és
tovabbutalas

felderités vissza- €s | echallgatds i Pizonyitékok

X . SOTIYILE jogi elemzés hatarozat
tovabbutalas értékelése

Egy esetleges kizarasi Gigyben tett megallapitasoktdl fliggben (az gy tényleges kimenetelétdl fuggetlenil)
a vizsgalatot végz6 tisztvisel6nek esetlegesen tovabbi intézkedéseket kell mérlegelnie. llyen intézkedésekre az
Ugy vizsgalatanak barmelyik szakaszdban sziikség lehet. Ha a megdllapitasok olyan cselekményekre vonatkoznak,
amelyek nyomozas targyat képezhetik vagy bilintetGeljaras ala vonhatdk az érintett tagallamban, azokat miel6bb
tovabb kell utalni a megfelelé hatésagokhoz.

Még ha a személy kizarasara nem is keriil sor, lehet elegendd ok arra, hogy az ligyet a nyomozésért és/vagy
blintetGeljaras ala vonasért felel6s nemzeti hatdésagokhoz utaljak.

A nemzeti szabalyozdsoktdl, valamint a nemzetkozi jog szerinti kotelezettségektdl fliggben ez sziikségessé
teheti, hogy az liggyel kapcsolatban Osszegydjtott informacidkat a megfelel§ hatdsagokhoz, az ligyészséghez,
a rend6rséghez és/vagy a biztonsagi szolgéalatokhoz utaljak.

Ezen intézkedések soran a vizsgalatot végzé tisztvisel6nek figyelembe kell vennie a maganélet védelmére és
a titoktartasra alkalmazandé szabalyozasokat, valamint barmely nemzeti rendelkezést.

Nemzeti gyakorlat:

Adjon tdjékoztatdst a vonatkozé nemzeti rendelkezésekrdl.
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EASO gyakorlati utmutato: Kizaras
ELLENORZOLISTAK

» Tovdbbiirdnymutatdsért kattintson az ellenérzélista tételeire.
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1. Mit jelent a kizaras?

Ne feledje:
A kizarasi zaradékok alkalmazasa kotelezé

A kizaras célja, hogy megmaradjon a menedékjog intézményének integritasa
a nemzetkdzi védelmet nem érdeml6 személyek altali visszaéléssel szemben
a stlyos blincselekményekért torténd felelGsségre vonas kikerllésével szemben

A kizaro okok a kovetkez6k:
béke elleni blincselekmények, hdborus blincselekmények és emberiség elleni blincselekmények

a menedéket nyujto orszag teriletén kiviil, a személy menekiltként torténé befogadasat megel6z6en
elkovetett sulyos, nem politikai blincselekmények

az Egyesiilt Nemzetek elveibe és céljaiba (itk6z6 cselekmények

sulyos blincselekmények (kizdrdlag kiegészité védelem esetén)

a kérelmezd veszélyt jelent a tartézkodasi helye szerinti tagdllam tarsadalmara vagy biztonsagara (ki-
zdrdlag kiegészit6 védelem esetén)

bizonyos koriulmények kozott egyéb blincselekmények (kizdrdlag kiegészité védelem esetén)

A kizarasi kritériumok teljesiilésének bizonyitasi terhe az allamra harul

2.Esetleges kizarasi ligyek felderitése

Hasznalja a rendelkezésre allo felderitési forrasokat

Vegye figyelembe a rendelkezésre all6 informacidkat
tanulmanyozza az tgyiratot
tanulmanyozza a szarmazasi orszagra vonatkozd informacidkat

Alkalmazandé-e az aldbbi profilok barmelyike?
katona
lazadodk csoportja
milicia
Ne feledje, hogy
a relevancia a szarmazdsi
orszdgtdl fiigg.

renddrség (vagy a rendérség adott szakagai)
hirszerzési szolgalatok

kormanytag

koztisztvisel§ Ne feledje, hogy ez a lista nem
szervezet tagja kimerité jellegdi.

kapcsolat a fenti kategdriakkal
eseménnyel valé kapcsolat

blincselekmények

3.Vissza- és tovabbutalas, eljarasi garanciak

0 Ha a nemzeti gyakorlatnak megfelel6en alkalmazando, az esetleges kizarasi ligyet utalja
vissza, illetve tovabb

0 Gondoskodjon arrdl, hogy az alkalmazando eljarasi garanciak érvényesiiljenek
0 adott esetben jogi tanacsadé kijeldlése
o0 akérelmez6 (és/vagy a jogi tanacsadd) tdjékoztatasa a kizaras mérlegelésérdl

0 egyéb konkrét eljarasi garanciak
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4. A kizaras vizsgalatara iranyuld meghallgatas

Felkésziilés
Ne feledkezzen meg a felkésziilés jelentoségérdl

Tanulmanyozza a vonatkozé nemzeti iranymutatasokat és a vonatkozod itélkezési
gyakorlatot

LehetGség szerint hatarozza meg a kizarashoz kapcsolodé lényeges tényeket
Készitsen ligykezelési tervet
Késziiljon fel mentalisan

Hozzon gyakorlati intézkedéseket
mérlegelje, hogy helyénvald-e masik vizsgalatot végz6 tisztvisel6 bevonasa
biztonsagi intézkedések
a tolmacs kivalasztasa
a tolmacs tajékoztatasa
tovabbi meghallgatas lehetdsége

A meghallgatas lefolytatasa
Tajékoztassa a kérelmez6t a nemzeti gyakorlatnak megfelel6en
Gondoskodjon arrél, hogy a tolmacs magatartasa megfelel6 legyen
Orizze meg szakmai hozzaallasat

Alkalmazzon megfelel6 meghallgatasi technikakat
alkalmazkodjon az egyénhez
szanjon id6t a kapcsolatteremtésre
alkalmazza a tolcsérszer(i megkozelitést
végezzen ellenGrzést és kérjen megerGsitést

Osszpontositson a kérelmezd egyéni részvételére: ,mi” helyett ,,én”

Tisztazza a szavahihetGséggel kapcsolatos kétségeket

5.Bizonyitékok értékelése

Alkalmazza a ,,nyomds okok feltételezésére” vonatkozé elGirast

Még abban az esetben is vizsgaljon meg minden relevans kériilményt, ha a bizonyitasi
teher a kérelmezére harul

Vegyen figyelembe néhany sajatossagot
annak bizonyitéka, hogy a kérelmezé ellen biintet6eljaras folyt a szarmazasi orszagaban
bizalmas anyagok
nyilt forrdsok és k6zosségi média
névtelen tanuvallomdsok
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6.Jogi elemzés

6.1. A kizarassal sujtando cselekmények mindsitése

Vannak-e nyomds okok annak feltételezésére, hogy a kérelmezé az alabbiak barmelyikével

Osszefiiggésbe hozhato:

sajatos mentalis

cselekmény hattér szerepl6 targy elem’
Béke Agressziv hdboru nemzetko- magas - -
elleni tekintetében: zi fegyveres hatalmi pozicié
biincse- tervezés konfliktus
lekmény olkészités (,éllamnak vagy
) allamhoz hason-
; kezdeménye- |5 szervezetnek
ZES kell érintettnek
lefolytatds lennie)
kdzos tervben
vagy 0sszees-
kiivésben valé
részvétel
Haborus a nemzetkozi (nemzetkozi barki (civile- védett a kovetkezék
biincse- humanitarius vagy nem nem- ket is beleértve) személyek/ ismerete:
lekmény  jogolyansulyos  zetkozi) fegyve- objektumok konfliktus
megsertese, res konfliktus barmi, haille-  fenndllasa,
am?ly kézvet- fennallasa galis fegyvereket valamint
T | pofdvie . o megtime
itibbek kozstt Osszefuiggés ési médoka do.tt személy/
ek a fegyveres alkalmaznak objektum védett
a Romai Stat- konfliktussal jogalldsa
Utum 8. cikke) )
alapjan von bizonyos
maga utén egyé- haborus biin-
ni felelgsséget cselekményekre
sajatos men-
télis elemek
alkalmazanddék
Emberi- mindsitett olyan tadmadads, barki (civile- polgari lakos- a tamadasrol
ségelleni blincselekmény  amely: ket is beleértve) sag (bizonyos valé tudomas
biincse- (alapvetden a polgari korilmények az emberiség
lekmény  kegyetlen lakossag ellen kézott ideértve  g|lenj biincselek-
cselekmény) — iranyul anemcivileket  mgnyek egyes
lasd a Romai is)

Statutum 6. és 7.
cikkét

széles kor
vagy szisztema-
tikus (helytelen

az emberiség
elleni blncse-

tipusainak konk-
rét szandékkal
kell torténnitk

viselkedési min- lekmények (pl. Gld6zés és
tazat része) egyes tipusainak  népirtas)
konkrét targyra

kell irdnyulniuk
(pl. népirtas)

! Bizonyos cselekmények mingsitéséhez a kérdéses szandékhoz (a magatartds és/vagy a kovetkezmények tekintetében) és
ismeretekhez (a magatartas, a kovetkezmények és/vagy a relevans korilmények tekintetében) kapcsolddo tudatéllapotra
vonatkozo altalanos kovetelményeken felll mas sajatos mentalis elem is kovetelmény lehet.


Jogi elemzés
https://www.icc-cpi.int/nr/rdonlyres/ea9aeff7-5752-4f84-be94-0a655eb30e16/0/rome_statute_english.pdf
https://www.icc-cpi.int/nr/rdonlyres/ea9aeff7-5752-4f84-be94-0a655eb30e16/0/rome_statute_english.pdf
https://www.icc-cpi.int/nr/rdonlyres/ea9aeff7-5752-4f84-be94-0a655eb30e16/0/rome_statute_english.pdf
https://www.icc-cpi.int/nr/rdonlyres/ea9aeff7-5752-4f84-be94-0a655eb30e16/0/rome_statute_english.pdf
https://www.icc-cpi.int/nr/rdonlyres/ea9aeff7-5752-4f84-be94-0a655eb30e16/0/rome_statute_english.pdf
https://www.icc-cpi.int/nr/rdonlyres/ea9aeff7-5752-4f84-be94-0a655eb30e16/0/rome_statute_english.pdf
https://www.icc-cpi.int/nr/rdonlyres/ea9aeff7-5752-4f84-be94-0a655eb30e16/0/rome_statute_english.pdf
https://www.icc-cpi.int/nr/rdonlyres/ea9aeff7-5752-4f84-be94-0a655eb30e16/0/rome_statute_english.pdf
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Vannak-e nyomds okok annak feltételezésére, hogy a kérelmezé az alabbiak barmelyikével
Osszefiiggésbe hozhato:

Sulyos, nem
politikai
biincse-
lekmény
(menekiilt
jogadlias)

Sulyos blin-
cselekmény
(kiegészité
védelem)

cselekmény

mindsitett
blincselek-
mény — kell6en
sulyos

nem politi-
kai (dominans
jellemzdk
vizsgalata)

mindgsitett
blincselek-
mény — kell6en
sulyos

hattér

A blincse-
lekmény
elkévetésének
kériilményei:

a menedéket
nyujté orszag
terlletén kivil

a menekdlt-
ként torténd
befogadas el6tt

szereplé
barki
barki

targy

barmi (a bln-
cselekmény
fogalommeg-
hatdrozéasatdl
fliggben)

barmi (a bln-
cselekmény
fogalommeg-
hatarozasatdl
fliggben)

sajatos
mentalis elem?

A blincselek-
ménytél fug-
gben konkrét
kovetelmé-
nyek lehetnek
alkalmazandodak

Vannak-e nyomds okok annak feltételezésére, hogy a kérelmezé az alabbiak barmelyikével
osszefiiggésbe hozhato:

Az Egyesiilt
Nemzetek
céljaiba

és elveibe
iitkozé cse-
lekmények

cselekmény

az emberi
jogok sulyos és
tartds megsér-
tése, valamint
a nemzetkozi
kozosség altal
kifejezetten az
ENSZ elveibe és
céljaiba ttko-
z8ként meg-
hatarozott
cselekmények

hattér

nemzetko-
zi dimenzié
(befolyasolhatja
a nemzetkozi
békét és biz-
tonsagot és az
allamok kozotti
békés viszonyt)

szerepl6
barki
(gyakran

magas hatalmi
poziciéban lévd
személy)

targy

a cse-
lekménytd|
fliggben sajatos
korilmények
lehetnek
alkalmazandok

Kizdrdlag a kiegészité védelembdl valo kizdrds tekintetében:

Vannak-e nyomds okok annak feltételezésére, hogy a személy veszélyt jelent az dllam tdarsadalmdra vagy
biztonsdgdra?

sajatos
mentalis elem?

a cse-
lekménytd|
fligg6en sajatos
koridlmények
lehetnek
alkalmazandok
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Kizérdlag a kiegészité védelembdl vald kizards tekintetében, és amennyiben a nemzeti
jogszabdlyok szerint alkalmazando:
A kérelmezé elkovetett-e egyéb kizdrdsi rendelkezések hatalydn kiviil esé blincselekmény(eke)t?

. i 2 p sajatos
cselekmény hattér szerepl6 targy mentilis elem?
Egyéb biincse- az egyéb az elkove-
lekmények, kizard okok tésre a tagal-
bizonyos kériil- hatalyan lamba torténd
mények kézott kivil es6 egy befogadas
vagy tobb el6tt keriilt sor

Terrorista jellegli cselekmények vizsgdlata esetén a fenti elemek alapjan mérlegelje, hogy

blincselekmény

szabadsag-
vesztéssel bln-
tetendé cse-
lekmény(ek),
amennyiben
azok elkove-
tésére a tagal-
lamban kerdlt
volna sor

kizardlag
azért hagyta
el a szarma-
zasi orszagat,
hogy elkerilje
a blincselek-
mények miatti
szankcidkat

melyik kizaro ok alkalmazando.
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6.2. Egyéni felelGsség

A kovetkez6k mérlegelésével allapitsa meg, hogy a kérelmez6 magatartasa osszefiigg-e

a kizarassal sujtando cselekménnyel:

Kozvetlen elkovetés: Kozvetlenil a kérelmezé kovette-e el a kizarassal stjtando cselekményt?

Masok késztetése: A kérelmezb késztetett-e masokat a cselekmény(ek) elkovetésére?

Blinsegély és blinpartolas: A kérelmez6 blnsegélyt nyljtott-e vagy felbujtott-e mdasokat a cselek-

mény(ek) elkovetésére?

Tarsas blinelkovetés: A kérelmezd részt vett-e tarsas blinelkovetésben?

Parancsnoki felelGsség: A kérelmezét terheli-e felelGsség az alarendelt(ek) cselekményeiért?

Ertékelje a kérelmez6nek a magatartas alatti tudatallapotat:

Ismeretek
Szandék

Amennyiben a kérelmez6
lehetett az elkdvetd

Szandék a kovetkez6k tekintetében:

e magatartds és/vagy

o kovetkezmények

¢ a blincselekmény fogalmdnak alkalma-
zando meghatdrozdsa szerint elGirtak
Ismeretek a kdvetkezGk tekintetében:

* magatartas

* kovetkezmények és/vagy

¢ relevans korilmények

¢ a blincselekmény fogalmdnak alkalma-
zando meghatdrozdsa szerint elGirtak

Amennyiben a kérelmez6 részt vehetett

a bilincselekmények masok altali elkvetésében

Szandék a kovetkez6k tekintetében:

e magatartds és/vagy

o kovetkezmények

e a relevans részvételi modtol fliggéen
elGirtak szerint

Ismeretek a kdvetkezSk tekintetében:
* magatartas

* kovetkezmények és/vagy

¢ relevans korilmények

e a relevans részvételi modtol fliggéen
elGirtak szerint

Haakizarassalsujtando cselekményekolyancsoportnakvagyrezsimnektulajdonitanddk,
amellyel a kérelmez6 szévetkezett, kiilonosen a kovetkez6ket mérlegelje:

a kérelmez6 tevékenységei

a kérelmez6 csoporttal vagy rezsimmel vald szovetkezésének formdja

a csoport vagy rezsim tevékenységei és jellege

a csoporttal vagy rezsimmel szévetkezéskor érvényesilé valasztasi szabadsag

a kérelmez6 pozicidja, rangja, tekintélye és befolydsa a csoporton vagy rezsimen belil

Ertékelje, hogy alkalmazanddk-e az egyéni felelGsséget érvénytelenits okok:
A sajat magatartas megértéséhez és ellenGrzéséhez sziikséges mentdlis képesség hianya

mentalis betegség vagy rendellenesség
nem szandékos ittassag
éretlenség
Ténybeli tévedés vagy jogi tévedés
Védekezés
kényszer

onvédelem vagy masok védelmezése (vagy haborus blincselekmények esetén vagyontargy

védelmezése)

el6ljardi utasitasok

Ha a nemzeti gyakorlat szerint alkalmazandd, vegyen figyelembe tovabbi

megfontolasokat:

a (mas korialmények kozott) kizardssal sujtandd cselekményért letoltott blintetés

a blintetend6 magatartas ota eltelt id6
kozkegyelem vagy megbocsatas


Egyéni felelősség
Közvetlen elkövetés:
Mások késztetése
Bűnsegély és bűnpártolás:
Társas bűnelkövetés:
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7. A hatarozat kizarashoz kapcsolddo elemeinek szovegezése

0 Gondoskodjon arrdl, hogy a hatarozat kiilonb6z6 részei attekinthetdk legyenek:

1. A kérelem alapja — beleértve a rendelkezésre allé
bizonyitékokat is

2. A szavahihet8ség értékelése — az elfogadott/elutasitott
Iényeges tényekre vonatkozé egyértelmd kdvetkeztetés

Ténybeli kérdések:

3. A kizarassal sujtandé cselekmény mindsitése

4. Egyéni felelGsség
a) a kérelmez6 magatartasa, az egyéni felelGsség
alkalmazanddként meghatarozott médjanak egyértelmd
azonositdsaval

Jogi kérdések: < b) szandék és ismeretek, az egyéni felel6sség

alkalmazandoéként meghatdrozott médjdra iranyado

kritériumok fényében elGirtak szerint
c) azegyénifelelGsséget érvénytelenité koriilmények
d) tovabbi megfontolasok (ha alkalmazandd a nemzeti
gyakorlat szerint)

5. Hatarozat

8.Nyomozasi és/vagy biintetGeljarasi szakaszba utalas

A megallapitasok jellegétdl fligg6en utalja az ligyet az illetékes hatoésagokhoz
Vegye figyelembe a magdnélet védelmére és a titoktartdsra vonatkozo megfontoldsokat.
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EASO gyakorlati utmutato: Kizaras
HIVATKOZASOK

Ez a szakasz a vizsgdlatot végzé tisztviselé szamdra az esetleges kizardsi
ligyek vizsgdlata sordn relevdns jogszabdlyokat és itélkezési gyakorla-
tot ismerteti vazlatosan.
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A harmadik orszdgbeli dllampolgdrok és hontalan személyek nemzetkézi védelemre jogosultként valo elismerésére,
az egységes menekiilt- vagy kiegészité védelmet biztosito jogdlldsra, valamint a nydujtott védelem tartalmdra
vonatkozd szabdlyokrdl sz616, 2011. december 13-i 2011/95/EU eurdpai parlamenti és tandcsi irdnyelv szerinti

kizardsi zaradékok:

A menekiilt jogallasbdl valo kizaras

A kvalifikacids iranyelv 12. cikke

(1) A harmadik orszagbeli dllampolgar vagy hontalan
személy nem ismerhet6 el menekiiltként, amennyiben
az érintett személy(t):

a) a genfi egyezmény 1. cikkének D. pontja szerint [...]

b) a tartézkoddsi helye szerinti orszag hatdskorrel
rendelkezd hatdsagai olyan személyként ismerték
el, akit az érintett orszag allampolgaraiéval
megegyezl vagy az azokéval egyenértékii jogok és
kotelezettségek illetnek meg.

(2) A harmadik orszagbeli allampolgar vagy
hontalan személy nem ismerhet6 el menekiiltként,
amennyiben nyomds okkal feltételezhetd, hogy az
érintett személy:

a) béke elleni, haborus, vagy emberiség elleni, az
ilyen blincselekményekrél rendelkez6 nemzetkozi
okmanyokban meghatarozott bilincselekményt
kovetett el;

b) a menedéket nyujté orszagon kiviil, az orszagba
menekiltként torténé befogadasat — vagyis
a menekiltként vald elismerésen alapuld tartézkodasi
engedély kiallitasanak id6pontjat — megel6z6en
stilyos, nem politikai blincselekményt kovetett el;
a kilénosen kegyetlen cselekmények akkor is sulyos,
nem politikai blincselekménynek mindgsithet6k, ha

azokat allitélagos politikai célbodl kovették el;

c) az Egyesiilt Nemzetek — az ENSZ Alapokmanyanak
preambulumaban, illetve 1. és 2. cikkében
meghatarozott — céljaiba és elveibe iitk6z6
cselekményekben biinds.

(3) A (2) bekezdés rendelkezéseit az abban emlitett
blincselekmények vagy cselekmények felbujtoéira,
illetve az azok elkdvetésében barmilyen médon részt
vevd személyekre is alkalmazni kell.

Vissza az Utmutatéhoz.

A nemzetkozi védelembdl valo kizaras

A kvalifikacids iranyelv 17. cikke

(1) A harmadik orszagbeli allampolgar vagy
hontalan személy nem ismerheté el kiegészité
védelemre jogosultként, amennyiben nyomoés
okkal feltételezhetd, hogy az érintett személy:

a) béke elleni, haborus, vagy emberiség elleni, az
ilyen blincselekményekrél rendelkezé nemzetkozi
okmanyokban meghatarozott blincselekményt
kovetett el;

b) sulyos blincselekményt kovetett el;

c) az Egyesiilt Nemzetek —az ENSZ Alapokmanyanak
preambulumdban, illetve 1. és 2. cikkében
meghatarozott — céljaiba és elveibe (itk6z6
cselekményekben biinos;

d) veszélyt jelent a tartdzkodasi helye szerinti
tagdllam tarsadalmara vagy biztonsagara.

(2) Az (1) bekezdés rendelkezéseit az abban emlitett
blincselekmények vagy cselekmények felbujtoira,
illetve az azok elkdvetésében barmilyen médon
részt vevo személyekre is alkalmazni kell.

(3) A tagallamok kizarhatjak a harmadik orszag
allampolgarat, illetve a hontalan személyt
a kiegészité6 védelemre jogosultak korébdl,
amennyiben az érintett személy az érintett
tagallamba tortén6é befogadasat megel6z6en
egy vagy tobb, az (1) bekezdés hatalya ala nem
tartozo olyan blincselekményt kovetett el,
amely az érintett tagallamban torténd elkovetés
esetén szabadsagvesztéssel lenne biintetendd, és
amennyiben a kérelmezd csak az e blincselekmény
elkovetésével jaro biintetés elkeriilése érdekében
hagyta el szarmazasi orszagat.
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Roviditések és hasznos linkek

* EJEB — Az Emberi Jogok Eurdpai Birésaga
= Az EJEB-rél
= [télkezési gyakorlat

* EUB - Az Eurdpai Unio Birdsaga
= Az EUB-rdl
= [télkezési gyakorlat

= ICTR — Ruandai Nemzetkdzi Torvényszék
= Az ICTR-rél
= [télkezési gyakorlat

* ICTY —a volt Jugoszlavidval foglalkozé nemzetkozi blintet6torvényszék
= AzICTY-rdl
= [télkezési gyakorlat

* NB - Nemzetkozi Birdsag
= Az NB-rél
= [télkezési gyakorlat

= QD - kvalifikaciés iranyelv
= Akvalifikaciés irdnyelv szovege

* Rodmai Statutum — A Nemzetkézi Blintet6birdsag Romai Statituma
= A Romai Statutum szbvege

» SCSL-Sierra Leone-i Kulonleges Birésag
= Az SCSL-rél

= [télkezési gyakorlat


http://www.echr.coe.int/Pages/home.aspx?p=court&amp;c
https://europa.eu/european-union/about-eu/institutions-bodies/court-justice_en
http://curia.europa.eu/juris/recherche.jsf?cid=823526
http://unictr.unmict.org/en/tribunal
http://unictr.unmict.org/en/cases
http://www.icty.org/en/about
http://www.icty.org/en/action/cases/4
http://www.icj-cij.org/en
http://www.icj-cij.org/en/cases
http://eur-lex.europa.eu/legal-content/hu/TXT/?uri=celex%3A32011L0095
https://www.icc-cpi.int/nr/rdonlyres/add16852-aee9-4757-abe7-9cdc7cf02886/283503/romestatuteng1.pdf
http://www.rscsl.org/
http://www.haguejusticeportal.net/index.php?id=6413
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A jogi hivatkozdsok és az itélkezési gyakorlat ezen dttekintésének nem célja, hogy kimerité hivatkozdsi eszk6z
legyen. Mindéssze arra szolgdl, hogy gyakorlati utmutatdst biztositson a vizsgdlatot végzé tisztvisel6 szamdra
a legrelevdansabb rendelkezések és itélkezési gyakorlat kéziil néhdnynak a megjelélésével.

Az aldabbi hivatkozdsok témakérék szerint kertiltek csoportositdsra.

Bizonyitékok értékelése

Bizonyitasi teher

Jogi hivatkozasok itélkezési gyakorlat
A kvalifikacids iranyelv 4. cikke EUB, a C-57/09. és C-101/09. sz., B és D egyesitett tigyekben 2010.
A kvalifikaciés irdnyelv 12. cikke november 9-én hozott itélet (EU:C:2010:661) 95. pontja.
A kvalifikacids iranyelv 17. cikke

Bizonyitasi kiiszob

Jogi hivatkozasok itélkezési gyakorlat

A kvalifikacids iranyelv 4. cikke EUB, a C-57/09. és C-101/09. sz., B és D egyesitett tigyekben 2010.
november 9-én hozott itélet (EU:C:2010:661) 87. pontja.

Supreme Court (Egyesiilt Kiralysag), JS kontra Secretary of State
for the Home Department, 2010. marcius 17., 39. pont.

A kvalifikacids iranyelv 12. cikke
A kvalifikdcids iranyelv 17. cikke

Supreme Court (Egyesiilt Kiralysag), Al-Sirri kontra Secretary
of State for the Home Department, 2012. november 21., 69-75.
pont.

Court of Appeal (Anglia és Wales), AN (Afghanistan kontra
Secretary of State for the Home Department), [2015], EWCA
Supreme Court of Canada, Ezokola kontra Kanada (Minister of
Citizenship and Immigration), 2013 SCC 40, [2013] 2 S.C.R. 678,
Bevezetés

Supreme Court of Canada, Pushpanathan kontra Kanada (Minister
of Citizenship and Immigration), [1998] 1 S.C.R. 982.
Administrative Appeals Tribunal (Australia), SRYYY kontra
Minister for Immigration and Multicultural Affairs, [2006] AATA
320, 2006. aprilis 5., 52—-62. pont.
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A kizarassal sujtando cselekmények mindsitése

Béke elleni biincselekmény

itélkezési gyakorlat
Federal Court of Canada, Hinzman kontra Canada
(Minister of Citizenship and Immigration) (F.C.), 2006 FC
420; [2007] 1 F.C.R. 561, Kanada: Federal Court, 2006.
marcius 31., 141-142. és 155-160. pont.

Jogi hivatkozasok
A Genfi Egyezmény 1. cikke F. pontjanak a)
alpontja
A kvalifikacids irdnyelv 12. cikke (2)
bekezdésének a) pontja
A kvalifikacids iranyelv 17. cikke (1)
bekezdésének a) pontja
A Rémai Statutum 8a. cikke

A Nemzetkozi Katonai Torvényszék 1945. évi
Alapokmanyanak
(Londoni Alapokmany) 6. cikke

Haborus blincselekmény

itélkezési gyakorlat
ICTY, az IT-94-1. sz., AllamUgyész kontra Dusko Tadi¢
tgyben (a Fellebbviteli Kollégium altal) 1995. oktdber
2-an (a védelem altal felhozott el6zetes kifogas alapjan)
hozott itélet 128-134. pontja

Jogi hivatkozasok
A Genfi Egyezmény 1. cikke F. pontjanak a)
alpontja
A kvalifikacids iranyelv 12. cikke (2)
bekezdésének a) pontja
A kvalifikacios iranyelv 17. cikke (1)
bekezdésének a) pontja
A Romai Statutum 8. cikke

Az 1949. évi Genfi Egyezmények, valamint az
I. kiegészit6 jegyz6konyv, az 1949. évi

Genfi Egyezmények kozos 3. cikkének sulyos
jogsértésekre vonatkozé rendelkezései
a ll. kiegészit6 jegyz6konyv 4., 13. és 16. cikke

Emberiség elleni bilincselekmény

Jogi hivatkozasok itélkezési gyakorlat

A Genfi Egyezmény 1. cikke F.
pontjanak a) alpontja

A kvalifikacids iranyelv 12.
cikke (2) bekezdésének a)
pontja

A kvalifikacids irdnyelv 17.
cikke (1) bekezdésének a)
pontja

A Rémai Statutum 6. cikke
A Rémai Statutum 7. cikke
ICTY, 5. cikk

ICTR, 3. cikk

A népirtas blntettének
megel8zésérdl és
megbuintetésérdl sz616 1948.
évi egyezmény

NB, A népirtas blintettének megel6zésérdl és megbiintetésérdl szold
egyezmény alkalmazdsa (Bosznia és Hercegovina kontra Szerbia és
Montenegrd), 2007. februar 26., 299., 319. pont

ICTY, az IT-05-88-T. sz., Popovic és tarsai ligyben (az Elséfoku Kollégium
altal) 2010. junius 10-én hozott itélet 809—832. pontja

ICTY, az IT-95-14-A. sz., Allamiigyész kontra Blaski¢ Gigyben (a Fellebbviteli
Kollégium altal) 2004. julius 29-én hozott itélet 96—102. pontja

ICTR, az ICTR-99-52-A. sz., Allamiigyész kontra Nahimana és tarsai ligyben
(a Fellebbviteli Kollégium altal) 2007. november 28-an hozott itélet
915-924. pontja

ICTR, az ICTR-96-4-T. sz., Allamiigyész kontra Jean-Paul Akayesu Gigyben
(az 1. Els6foku Kollégium altal) 1998. szeptember 2-an hozott itélet
500-509., 521. és 579. pontja.

Court of Appeal (Anglia és Wales), AA-R (Iran) kontra Secretary of State
for the Home Department, [2013] EWCA Civ 835

Administrative Appeals Tribunal (Ausztralia), SRYYY kontra Minister for
Immigration and Multicultural Affairs, [2006] AATA 320, 2006. aprilis 5.
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Sulyos (nem politikai) blincselekmény

Jogi hivatkozasok

A Genfi Egyezmény 1. cikke F.
pontjanak b) alpontja

A kvalifikacids irdnyelv 12. cikke (2)
bekezdésének b) pontja

A kvalifikacids iranyelv 17. cikke (1)
bekezdésének b) pontja

itélkezési gyakorlat

EUB, a H. T. kontra Land Baden-Wiirttemberg tigyben 2015. junius
24-én hozott itélet (EU:C:2015:413)

Upper Tribunal (Egyesiilt Kiralysag) (Asylum and Immigration
Chamber), AH (1. cikk F. pont b) alpont), [2013] UKUT 00382
House of Lords Judicial Committee (Egyesiilt Kiralysag), T kontra
Secretary of State for the Home Department, [1996] 2 All ER 865,
1996. majus 22.

Supreme Court of Canada, Febles kontra Minister of Citizenship
and Immigration, 2014, SCC 68

Court of Appeal (Uj-Zéland), S kontra Refugee Status Appeals
Authority, CA262/97, 1998. aprilis 2.

Az Egyesiilt Nemzetek céljaiba és elveibe (itk6zo cselekmények

Jogi hivatkozasok

A Genfi Egyezmény 1. cikke F.
pontjanak c) alpontja

A kvalifikacids irdnyelv 12. cikke (2)
bekezdésének c) pontja

A kvalifikacids iranyelv 17. cikke (1)
bekezdésének c) pontja

Az ENSZ Alapokmanya

itélkezési gyakorlat

EUB, a C-57/09. és C-101/09. sz., B és D egyesitett tigyekben 2010.
november 9-én hozott itélet (EU:C:2010:661) 79—-99. pontja
Supreme Court (Egyesiilt Kiralysag), Al-Sirri kontra Secretary of
State for the Home Department, 2012. november 21.

Cour nationale du droit d’asile (Franciaorszag), SR, 611731,
2008. junius 27.

Cour nationale du droit d’asile (Franciaorszag), S. ur, 11016153.
sz., 2014. julius 15.

A tagdallam tarsadalmara vagy biztonsagara jelentett veszély

Jogi hivatkozasok

A kvalifikacids iranyelv 17. cikke (1)
bekezdésének d) pontja

itélkezési gyakorlat

Cour nationale du droit d’asile (Franciaorszag), A. ur, 10014511.
sz. Gigyben 2012. junius 29-én hozott itélet

Cour nationale du droit d’asile (Franciaorszag), M. Gr, 10018884.
sz. gyben 2012. szeptember 20-an hozott itélet

Cour nationale du droit d’asile (Franciaorszag), R. ur, 10014066.
sz. igyben 2011. dprilis 21-én hozott itélet

Cour nationale du droit d’asile (Franciaorszag), B. ur, 10005048.
sz. gyben 2013. februdr 15-én hozott itélet

Commission de recours des réfugiés (Franciaorszag), 2006.
februar 1-jei hatdrozat, O. asszony, 533907 sz.
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Terrorista jellegli cselekmények

Jogi hivatkozasok

itélkezési gyakorlat

Az |. kiegészit6 jegyz6konyv 51.
cikkének (2) bekezdése

All. kiegészit6 jegyz6kdnyv

4. cikke (2) bekezdésének d) pontja
és 13. cikkének (2) bekezdése

A Tanacs 2002/475/1B
kerethatdrozata (2002. junius 13.)
a terrorizmus elleni kiizdelemrdl

A Tandacs 2008/919/

IB kerethatarozata

(2008. november 28.) a terrorizmus
elleni kiizdelemrgl sz616 2002/475/
IB kerethatarozat modositasaradl

A terrorizmussal kapcsolatos
nemzetkozi egyezmények és
jegyz6konyvek

(kattintson ide)

Az ENSZ Biztonsagi Tanacsanak
1373 (2001) hatarozata [a
nemzetkozi békét és biztonsagot
veszélyeztetG terrorista
cselekményekrél], 2001.
szeptember 28., S/RES/1373 (2001)

Az ENSZ Biztonsagi Tanacsanak
1566 (2004) hatéarozata

a nemzetkozi békét és biztonsagot
veszélyeztetd terrorista
cselekményekrél, 2004. oktober 8.,
S/RES/1566 (2004)

EUB, a C-57/09. és C-101/09. sz., B és D egyesitett tigyekben 2010.
november 9-én hozott itélet (EU:C:2010:661)

EUB, a C-550/09. sz., Generalbundesanwalt beim
Bundesgerichtshof kontra. E és F, igyben 2010. junius 29-én
hozott itélet 61-62. pontja

Cour nationale du droit d’asile (Franciaorszag), S. ur, 11016153.
sz., 2014. julius 15.

Cour nationale du droit d’asile (Franciaorszag), SR, 611731.,
2008. junius 27.



http://www.un.org/en/sc/ctc/laws.html
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Egyéni felelGsség

Altalanos szempontok

Jogi hivatkozasok

itélkezési gyakorlat

A kvalifikacids iranyelv 12. cikke
A kvalifikacids iranyelv 17. cikke

A Rémai Statutum 25., 28., 30—-33.
cikke

EUB, a C-57/09. és C-101/09. sz., B és D egyesitett tigyekben 2010.
november 9-én hozott itélet (EU:C:2010:661)

Supreme Court (Egyesiilt Kiralysag), JS kontra Secretary of State
for the Home Department, 55. pont

Supreme Court of Canada, Ezokola kontra Canada (Citizenship
and Immigration), 201, Bevezetés

Az egyéni felel6sség mddozatai

Kizarando cselekmény elkovetése

Jogi hivatkozasok

itélkezési gyakorlat

A kvalifikacids irdnyelv 12. cikkének
(3) bekezdése

A kvalifikacids iranyelv 17. cikkének
(2) bekezdése

A Rémai Statatum 25. cikke (3)
bekezdésének a) pontja

A Rémai Statutum 30. cikke

ICTY, az IT-98-30/1-T. sz., Allamiigyész kontra Miroslav Kvocka és
tarsai Ugyben hozott elséfoku itélet (2001) 243. pontja

ICTY, az IT-98-30/1-T. sz., Allamiigyész kontra Miroslav Kvo&ka és
tarsai tgyben hozott elséfoku itélet (2001) 251. pontja

ICTY, az IT-94-1. sz., AllamUgyész kontra Dusko Tadi¢ tigyben (a
Fellebbviteli Kollégium altal) 1995. oktdber 2-an (a védelem altal
felhozott el6zetes kifogas alapjan) hozott itélet 188. pontja

Masok dltali elkévetés kényszeritése

Jogi hivatkozasok

itélkezési gyakorlat

A kvalifikaciés iranyelv 12. cikkének
(3) bekezdése

A kvalifikacids iranyelv 17. cikkének
(2) bekezdése

A Romai Statatum 25. cikke (3)
bekezdésének b) pontja

A Rémai Statatum 25. cikke (3)
bekezdésének e) pontja

A Rémai Statutum 30. cikke

ICTY, az IT-04-82-A. sz., Allamiigyész kontra Boskoski és
Tarculovski Ggyben 2010. majus 19-én hozott fellebbviteli itélet
125. pontja

ICTY, az IT-95-14/2-A. sz., Allamiigyész kontra Dario Kordi¢, Mario
Cerkez tigyben 2004. december 17-én hozott fellebbviteli itélet 27.
pontja

ICTY, az IT-98-30/1-T. sz, Allamiigyész kontra Miroslav Kvo&ka és
tarsai Ggyben hozott els6foku itélet (2001) 252. pontja

ICTR, az ICTR-99-52-A. sz., Allamigyész kontra Nahimana és térsai
Ggyben (a Fellebbviteli Kollégium &ltal) 2007. november 28-an
hozott itélet 440., 479., 482. pontja

ICTR, az ICTR-99-54A-A, Jean de Dieu Kamuhanda kontra
Allamiigyész tigyben 2005. szeptember 19-én hozott fellebbviteli
itélet 593. pontja

SCSL, az SCSL-2004-16-A, The Prosecutor of the Special Court
kontra Alex Tamba Brima, Brima Bazzy Kamara, Santigie Borbor
Kanu (az AFRC vadlott) tigyben 2008. februdr 22-én hozott itélet
301. pontja




EASO GYAKORLATI UTMUTATO: KIZARAS 55

Biinsegély és felbujtds

Jogi hivatkozasok

itélkezési gyakorlat

A kvalifikacids iranyelv 12. cikkének
(3) bekezdése

A kvalifikacioés iranyelv 17. cikkének
(2) bekezdése

A Romai Statutum 25. cikke (3)
bekezdésének c) pontja

A Rémai Statutum 30. cikke

ICTR, az IT-95-13/1. sz., Allamiigyész kontra Mrksic és tarsai
Ggyben 2009. majus 5-én hozott fellebbviteli itélet 49., 145-159.
pontja

ICTY, az IT-98-32-A. sz., Allamiigyész kontra Mitar Vasiljevi¢
Ggyben 2004. februar 25-én hozott fellebbviteli itélet 102. pontja

ICTY, az IT-98-30/1-T. sz., Allamiigyész kontra Miroslav Kvocka és
tdrsai igyben hozott els6foku itélet (2001) 253-256. pontja

ICTY, az IT-94-1A. sz., Allamiigyész kontra Dusko Tadi¢ tigyben (a
Fellebbviteli Kollégium altal) 1999. jalius 15-én hozott itélet 229.
pontja

ICTR, az ICTR-2001-70-A. sz., Rukundo kontra Allamiigyész igyben
2010. oktéber 20-an hozott fellebbviteli itélet 52. pontja

ICTR, az ICTR-05-88-A. sz., Kalimanzira kontra Allamiigyész
Ggyben 2010. oktéber 20-an hozott fellebbviteli itélet 220. pontja

ICTR, az ICTR-99-52-A. sz., AllamUgyész kontra Nahimana és tarsai
Ggyben (a Fellebbviteli Kollégium altal) 2007. november 28-an
hozott itélet 482. pontja

ICTR, az ICTR-96-4-T. sz., Allamiigyész kontra Jean-Paul Akayesu
Ugyben (az 1. Els6foku Kollégium altal) 1998. szeptember 2-an
hozott itélet 484., 545. pontja

SCSL, az SCSL-04-14-A. sz., Allamiigyész kontra Moinina Fofana,
Allieu Kondewa (a CDF vadlott) Gigyben 2008. majus 28-an hozott
fellebbviteli itélet 72. pontja

Upper Tribunal (Egyesiilt Kiralysag), MT (az 1. cikk F. pontjanak a)
alpontja — blinsegély és felbujtas) Zimbabwe kontra Secretary of
State for the Home Department,[2012] UKUT 00015(IAC)

Tarsas biinelkévetés

Jogi hivatkozasok

itélkezési gyakorlat

A kvalifikacids iranyelv 12. cikkének
(3) bekezdése

A kvalifikaciés iranyelv 17. cikkének
(2) bekezdése

A Romai Statatum 25. cikke (3)
bekezdésének d) pontja

ICTY, az IT-99-36. sz., Allamiigyész kontra Radoslav BrdJanin
Ugyben 2007. aprilis 3-an fellebbezés alapjan hozott itélet

ICTY, az IT-98-30/1-T. sz., Allamiigyész kontra Miroslav Kvocka és
tarsai ligyben hozott els6foku itélet (2001) 265—312. pontja

ICTY, az IT-94-1-A. sz., Allamigyész kontra Dusko Tadi¢ tigyben
1999. julius 15-én hozott fellebbviteli itélet 190-191., 195-196.,
202-204., 220., 227. pontja

Upper Tribunal (Egyesiilt Kiralysag), MT (az 1. cikk F. pontjanak a)

alpontja — blinsegély és felbujtas) Zimbabwe kontra Secretary of
State for the Home Department,[2012] UKUT 00015(IAC)
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Parancsnoki felel6sség

Jogi hivatkozasok

itélkezési gyakorlat

A kvalifikacids iranyelv 12. cikkének
(3) bekezdése

A kvalifikaciés iranyelv 17. cikkének
(2) bekezdése

A ROmai Statutum 28. cikke

ICTY, az IT-03-68-A. sz., Allamiigyész kontra Naser Ori¢ igyben
fellebbezés alapjan 2008. julius 3-an hozott itélet 18., 20., 177. pontja

ICTY, az IT-98-30/1-T. sz., Allamiigyész kontra Miroslav Kvocka és
tarsai ligyben hozott els6foku itélet (2001) 313—314. pontja

ICTY, az IT-95-14-T. sz., Allamugyész kontra Tihomir Blaski¢ Ggyben
2000. marcius 3-an hozott els6foku itélet 41., 42., 67. pontja

ICTR, az ICTR-97-20-T. sz., Allamiigyész kontra Laurent Semanza
tgyben (az ICTR Trial Chamber Ill dltal) 2003. méjus 15-én hozott
itélet 401-402. pontja

Tudatallapot (szandék és ismeretek)

Jogi hivatkozasok

itélkezési gyakorlat

A Rémai Statutum 30. cikke
A Rémai Statutum 32. cikke

ICTY, az IT-02-60-A. sz., Allamiigyész kontra Vidoje Blagojevi¢ és
Dragan Joki¢ tigyben 2007. majus 9-én hozott itélet 127. pontja
ICTY, az IT-98-32-T. sz, Allamiigyész kontra Mitar Vasiljevi¢ tigyben
2002. november 29-én hozott elséfoku itélet 71. pontja

ICTY, az IT-98-30/1-T. sz., Allamiigyész kontra Miroslav Kvocka és
tarsai ligyben hozott els6foku itélet (2001) 255. pontja

ICTY, az IT-95-14-T. sz., Allamugyész kontra Tihomir Blaski¢ Ggyben
2000. marcius 3-an hozott elséfoku itélet 286. pontja

ICTY, az IT-95-17/1. sz., Allamiigyész kontra Anto Furundzija
Ugyben 1998. december 10-én hozott els6foku itélet 246. pontja
ICTR, az ICTR-96-4-T. sz., Allamiigyész kontra Jean-Paul Akayesu
tgyben (az 1. Els6fokd Kollégium altal) 1998. szeptember 2-an
hozott itélet 523. pontja

Valamely csoportnak vagy rezsimnek tulajdonitott, kizarassal sujtando

cselekmények

Jogi hivatkozasok

itélkezési gyakorlat

A kvalifikacios iranyelv 12. cikke
A kvalifikacids iranyelv 17. cikke

EUB, a C-57/09. és C-101/09. sz., B és D egyesitett tgyekben 2010.
november 9-én hozott itélet (EU:C:2010:661) 88—98. pontja

ICTY, az IT-97-24-T. sz., Allamiigyész kontra Milomir Staki¢ tigyben
2003. julius 31-én hozott elséfoku itélet 433. pontja

Az egyéni felelGsséget érvénytelenit6 okok

A sajdt magatartds megértéséhez és ellendrzéséhez sziikséges mentdlis képesség

Jogi hivatkozasok

itélkezési gyakorlat

A Romai Statutum 31. cikkének a) és
b) pontja

A gyermek jogairdl sz616 egyezmény
40. cikkének (3) bekezdése

ICTR, az ICTR-96-4-T. sz., Allamiigyész kontra Jean-Paul Akayesu
Ugyben (az 1. Els6foku Kollégium altal) 1998. szeptember 2-an
hozott itélet 523. pontja
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Kényszer

Jogi hivatkozasok

itélkezési gyakorlat

A Romai Statutum 31. cikkének d)
pontja
A Rémai Statutum 33. cikke

ICTY, az IT-96-22-A. sz., Allamiigyész kontra Dragan Erdemovic,
Ggyben 1997. oktdber 7-én hozott fellebbviteli itélet 19. pontja

Upper Tribunal (Egyesiilt Kiralysag), AB (az 1. cikk F. pontjanak a)
alpontja — védekezés - kényszer) Irdn [2016] UKUT 00376 (IAC)

Onvédelem és mdsok védelmezése

Jogi hivatkozasok

itélkezési gyakorlat

A Rdmai Statutum 31. cikke (1)
bekezdésének c) pontja

Administrative Appeals Tribunal (Ausztralia), 2010. junius 16-i
itélet, Re YYMT és FRFJ (2010), 115 ALD 590

Eléljaroi utasitasok

Jogi hivatkozasok

itélkezési gyakorlat

A ROmai Statutum 33. cikke

ICTY, az IT-96-22-A. sz., Allamiigyész kontra Dragan Erdemovic,
Ugyben 1997. oktdber 7-én hozott fellebbviteli itélet

Tovabbi megfontolasok

Jogi hivatkozasok

itélkezési gyakorlat

A Rémai Statutum 29. cikke

EUB, a C-57/09. és C-101/09. sz., B és D egyesitett tigyekben 2010.
november 9-én hozott itélet (EU:C:2010:661) 103—-105. pontja

Upper Tribunal (Egyesiilt Kiralysag) (Asylum and Immigration
Chamber), AH (1. cikk F. pont b) alpont), [2013] UKUT 00382
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Egyéb forrasok

Az EASO , A kizéras igazsaguigyi vizsgalata: a (2011/95/EU) kvalifikaciods iranyelv 12. és 17. cikke a birésagok és
torvényszékek tagjainak szakmai fejlédését szolgald EASO-sorozat részét képezi, és igazsagligyi szempontbdl
atfogo képet nyujt a kizarasi zaradékokrol.

A Nemzetkozi BuntetSbirdsag honlapjan hozzaférhet6 a nemzetkozi blincselekményekkel kapcsolatos nemzetkozi
okmanyokat, valamint nemzetkdzi és nemzeti itélkezési gyakorlatot tartalmazo nagy adatbazis. A vizsgélatot végzd
tisztviselGk szdmara hasznos lehet a blincselekmények elemeivel foglalkozé ICC Legal Tools.

Az ENSZ menekdiltligyi f6biztosa (UNHCR) altal kiadott relevans anyagok:
» Handbook on Procedures and Criteria for Determining Refugee Status under the 1951 Convention and
the 1967 Protocol relating to the Status of Refugees (IV. fejezet);
» Background Note on the Application of the Exclusion Clauses: Article 1F of the 1951 Convention relating
to the Status of Refugees
» Guidelines on international protection: Application of the Exclusion Clauses: Article 1F of the 1951
Convention relating to the Status of Refugees

» Guidelines on International Protection: Child Asylum Claims under Articles 1(A)2 and 1(F) of the 1951
Convention and/or 1967 Protocol relating to the Status of Refugees

A nemzetkdzi humanitarius joggal, valamint a nemzetk6zi vagy a nem nemzetkozi konfliktusokra iranyadd
jogszabalyokkal és magatartdsokkal kapcsolatos kérdésekben a Vordskereszt Nemzetkozi Bizottsaganak (ICRC)
honlapja relevans forras lehet.


https://www.easo.europa.eu/sites/default/files/public/Exclusion Final Print Version.pdf
https://www.icc-cpi.int/Pages/Home.aspx
http://www.legal-tools.org/en/what-are-the-icc-legal-tools/
http://www.refworld.org/docid/4f33c8d92.html
http://www.refworld.org/docid/4f33c8d92.html
http://www.refworld.org/docid/3f5857d24.html
http://www.refworld.org/docid/3f5857d24.html
http://www.refworld.org/pdfid/3f5857684.pdf
http://www.refworld.org/pdfid/3f5857684.pdf
http://www.refworld.org/docid/4b2f4f6d2.html
http://www.refworld.org/docid/4b2f4f6d2.html
http://www.icrc.org/eng/index.jsp

HOGYAN JUTHAT HOZZA AZ EUROPAI UNIO KIADVANYAIHOZ?

Ingyenes kiadvanyok:

* egy peldany:
az EU Bookshopbol (http://bookshop.europa.eu);

* t6bb példany, valamint plakatok/térképek rendelése:
az Eurdpai Unio képviseleteitdl (http://ec.europa.eu/represent_hu.htm);
a harmadik orszagok delegaciéitol (http://eeas.europa.eu/delegations/index_hu.htm);
a Europe Direct szolgaltatason keresztul (http://europa.eu/europedirect/index_hu.htm)
vagy a 00 800 6 7 8 9 10 11 telefonszam tarcsazasaval (ingyenesen hivhaté az EU egész
terlletérdl) (*).

(*) Alegtdbb hivas és a megadott informaciok ingyenesek (noha egyes mobiltelefon-szolgaltatékon keresztil, telefonfilkékbél
és hotelekbdl a szamot csak dijfizetés ellenében lehet hivni).

Megvasarolhato kiadvanyok:
» az EU Bookshopbdl (http://bookshop.europa.eu).



http://bookshop.europa.eu
http://ec.europa.eu/represent_hu.htm
http://eeas.europa.eu/delegations/index_hu.htm
http://europa.eu/europedirect/index_hu.htm
http://bookshop.europa.eu

Kiadéhivatal
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